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PŚedmluva 

 

Tento sborn²k obsahuje p²semnou podobu ġesti vybranĨch pŚ²spŊvkŢ, kter® byly ¼stnŊ pŚedneseny na 
9. vĨroļn² studentsk® konferenci bezpeļnostn²ho vĨzkumu, kterou v BrnŊ 21. dubna 2017 spoleļnŊ 

uspoŚ§dalo OddŊlen² pro Bezpeļnostn² a strategick§ studia Fakulty soci§ln²ch studi² Masarykovy 
univerzity v BrnŊ a Centrum bezpeļnostn²ch studi² Metropolitn² univerzity Praha. Jako v pŚedchoz²ch 

letech bylo hlavn²m c²lem konference d§t studentŢm ļeskĨch vysokĨch ġkol pŚ²leģitost pro prezentaci 
sv®ho vĨzkumu na aktu§ln² bezpeļnostn² t®mata. Velmi n§s proto coby organiz§tory potŊġilo, ģe o 

konferenci projevil opŊt z§jem vysokĨ poļet studentŢ z cel® Ļesk® republiky i ze zahraniļ² ï celkem bylo 

¼stnŊ pŚedneseno 14 pŚ²spŊvkŢ ve tŚech panelech. Kompletn² program cel® konference je archivov§n na 
str§nk§ch http://c4ss.cz/minule-studentske-konference/. 

 
Pracovn² ļi studijn² povinnosti letos nedovolily mnoha prezentuj²c²m pŚev®st svŢj ¼stn² pŚ²spŊvek do 

p²semn® formy. PŚesto vġak pŚ²spŊvky v tomto sborn²ku obsaģen® pŚedstavuj² reprezentativn² vzorek 

rŢznĨch ĂstudentskĨchñ pohledŢ a n§zorŢ na aktu§ln² bezpeļnostn² t®mata. Prvn² pŚ²spŊvek Zuzany 
BuroŔov® se zabĨv§ charakterem a struktur§ln²mi projevy rasismu v 21. stolet². DruhĨ pŚ²spŊvek od 

Ivety Hlouchov® nab²z² kritickou analĨzu rozsahu, ġ²Śe a charakteru vyuģit² potenci§lu Ļesk® republiky 
v kontextu protipovstaleckĨch kampan². Silvie Janiļatov§ se ve tŚet²m pŚ²spŊvku zabĨv§ dopady Brexitu 

na britskou obrannou politiku. Ve ļtvrt®m pŚ²spŊvku se Jan Smetana vŊnuje symptomŢm pravicov®ho 

extremismu v UkrajinŊ. PromŊny rol² dŊtskĨch voj§kŢ v propagandŊ Isl§msk®ho st§tu zkoum§ p§tĨ 
pŚ²spŊvek Patricie Suġovsk®. Sborn²k uzav²r§ Alexandra Ġm²dov§ ġestĨm pŚ²spŊvkem zabĨvaj²c²m se 

problematikou privatizace bezpeļnosti na UkrajinŊ. 
 

Vzhledem k tomu, ģe v Ļesk® republice doposud studenti nemŊli, a bohuģel ani nad§le nemaj², mnoho 
pŚ²leģitost² pro prezentaci vĨsledkŢ sv®ho vĨzkumu v bezpeļnostn² problematice, pŚedstavuje tato 

publikace ojedinŊlĨ vhled do myġlenek, n§zorŢ a formuj²c²ch se postojŢ nastupuj²c² generace ļesk® 

bezpeļnostn² komunity. NŊkter® pŚ²spŊvky sice zat²m nedosahuj² kvalit vŊdeckĨch stat² publikovanĨch 
v odbornĨch ļasopisech, nicm®nŊ kaģdĨ vŊdec nŊkde zaļ²nal a zaļ§tky jsou vģdy nelehk®. S mnohĨmi 

z n§zorŢ prezentovanĨch ve vĨġe uvedenĨch pŚ²spŊvc²ch lze proto polemizovat, coģ je vġak opŊt 
dŢleģitĨm c²lem naġich vĨroļn²ch studentskĨch konferenc². Douf§m proto, ģe si sborn²k z letoġn² 

konference nejen z²sk§ ļten§Śe z Śad odborn® a ġirġ² veŚejnosti, ale ģe opŊt bude i inspirac² pro dalġ² 

mlad® badatele bezpeļnostn² problematiky. 
 

 
 

OldŚich Bureġ  
V Praze, 1. ļervence 2017 
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Rasismus v  21. stolet² ï nikoli vymĨcen§ praktika 

Zuzana BuroŔov§ 

 

Abstrakt  

Ļl§nek se zabĨv§ charakterem rasismu v 21. stolet². PŚ²spŊvek nejprve zkoum§ struktur§ln² projevy 

rasismu a rasismus na v²ce obecn® ¼rovni ï napŚ²klad skryt® projevy rasismu ve filmech ļi m®di²ch, d§le 
rasistick® skupiny funguj²c² na ¼zem² USA a Evropsk® unie ï skupiny jako Ku Klux Klan ļi neonacist®, 

konspiraļn² teorii b²l® genocidy, kter§ ukazuje, jak® se rasismus tŊġ² podpoŚe mezi lidmi na internetu, 

n§siln® rasovŊ motivovan® ļiny a nakonec rasismus v Ļesk® republice, kterĨ je uk§z§n na pŚ²padu 
s nen§vistnĨmi projevy vŢļi obchodn²mu ŚetŊzci Lidl kvŢli modelovi africk®ho pŢvodu. PŚ²spŊvek se 

zabĨv§ rasismem v pomŊrnŊ ¼zk®m vymezen² a nezahrnuje napŚ²klad ¼toky na muslimy. Ļl§nek ukazuje 
na to, ģe rasismus se st§le vyskytuje v rŢznĨch form§ch, aŠ uģ se jedn§ o aktivity na internetu, ļi ļinnost 

rasovŊ motivovanĨch skupin, ļi prezentov§n² jednotlivĨch ras ve filmech.  

 

Abstract  

This Article examines the character of racism in the 21 st century.  This article first study structural racism 
and racism more generally ï for example hidden racism in movies or media coverage. Next, the article 

study racist groups in US and European Union ï such as Ku Klux Klan or neo-Nazi groups, white genocide 
conspiracy theory that is trying to show the amount of support for racism on internet, violent racist 

attacks and, at the end, the racism in the Czech Republic that is shown on the case of Lidl chain tha t 

was verbally attacked for presenting model of African descent on their leaflet. The article discusses 
racism in quite narrow definition and does not include, for example, attacks on Muslims. It shows that 

racism still exists in many forms ï not only racist propaganda on the internet but also activity of racist 
motivated groups in the real life or different presentation of different races in movies.  

 

Prohl§ġen²  

R§da bych na tomto m²stŊ objasnila, ģe pŚesto, ģe tento pŚ²spŊvek pŚedstavuje nŊkter® rasisticky 

zamŊŚen® skupiny a analyzuje konspiraļn² teorii zamŊŚenou na b²lou genocidu, pr§ce nem§ v ģ§dn®m 
pŚ²padŊ ¼ļel propagace ģ§dn® z tŊchto teori²/skupin. Autorka se nehl§s² k ģ§dn® zde pŚedstaven® 

skupinŊ ani teorii a tato pr§ce m§ plnit pouze ¼ļel analĨzy charakteru rasismu v 21. stolet², coģ, jak 
autorka douf§, povede k uvŊdomŊn² si aktu§lnosti t®to hrozby a jej²mu efektivnŊjġ²mu Śeġen².  

 

Đvod 

V souļasn® dobŊ se st§le mŢģeme setkat s projevy rasismu, napŚ²klad na internetu, kde jsou rasistick® 

n§zory propagov§ny. V prosinci minul®ho roku, 2016, jsem se zabĨvala vĨzkumem rasisticky zamŊŚen® 
konspiraļn² teorie b²l® genocidy na internetu (pŚedevġ²m na soci§ln² s²ti Twitter). Kdyģ jsem se na tyto 

profily pod²vala znovu letos v dubnu, vŊtġina z profilŢ byla st§le aktivn² a pokraļovala v propagaci 

rasistickĨch n§zorŢ. Na rozd²l od profilŢ teroristŢ, s kterĨmi se v souļasn® dobŊ bojuje (Yadron 2016), 
profily propaguj²c² rasovŊ zamŊŚen® nen§vistn® n§zory smaz§ny nebyly. To mŊ donutilo zamyslet se nad 

probl®mem rasismu v dneġn² dobŊ. V t®to pr§ci se zamŊŚuji na analĨzu charakteru rasismu v 21. stolet². 
ChtŊla bych zjistit, v jak® formŊ se rasismus vyskytuje v 21. stolet², zda se jedn§ pouze o propagaci na 

internetu, ļi se prom²t§ i do dalġ²ch oblast² naġich ģivotŢ. V pr§ci se zamŊŚuji na rasismus v Evropsk® 
unii (pŚiļemģ Velk§ Brit§nie je v pr§ci tak® st§le zahrnuta jako souļ§st EU) a USA, tedy zemŊmi 

s vŊtġinou obyvatelstva pŚ²sluġ²c²mi k b²l® rase, kde jsou projevy rasismu pomŊrnŊ snadno odhaliteln®. 

Informace ļerp§m pŚedevġ²m z odbornĨch ļl§nkŢ zabĨvaj²c²ch se rasismem, z m®di², a tak® ze soci§ln²ch 
m®di² ï konkr®tnŊ zkoum§m pŚ²spŊvky na Twitteru ï a str§nek samotnĨch rasistickĨch skupin.  

Nejprve se vŊnuji problematice rasismu obecnŊ, kde zkoum§m rasismus sp²ġe na ¼rovni struktur§ln²ho 
n§sil². V dalġ² ļ§sti se pŚesunu k rasistickĨm skupin§m a jejich aktivitŊ v souļasn® dobŊ. Ve tŚet² ļ§sti 

m®ho pŚ²spŊvku zkoum§m konspiraļn² teorii b²l® genocidy, kter§ bezesporu k t®to problematice patŚ², 
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pŚedevġ²m propagandu t®to teorie na internetu a projevy lid², kteŚ² tuto teorii podporuj², na Twitteru. Ve 

ļtvrt® ļ§sti se vŊnuji n§silnĨm ¼tokem s rasistickĨm podnŊtem a v p§t® ļ§sti uvedu pŚ²klad rasismu 

v Ļesk® republice. V z§vŊru pot® shrnu m§ zjiġtŊn², pŚiļemģ pouk§ģi na to, ģe rasismus se st§le vyskytuje 
a to ve v²ce podob§ch neģ jen propagace na internetu.  

Neģ pŚejdu k prvn² ļ§sti, nejprve definuji rasismus, jak ho ch§pu v t®to pr§ci. PŚ²spŊvek pracuje 
s pojmem rasismus jako s projevem nen§visti, ļi pocitu nadŚazenosti vŢļi lidem jin® rasy (pr§vŊ na 

z§kladŊ jejich rasov® pŚ²sluġnosti), nikoliv na z§kladŊ etnick® pŚ²sluġnosti ï tedy pouze mezi lidmi asijsk®, 

b²l® a africk® rasy, nikoli nen§vist vŢļi lidem arabsk®ho ļi napŚ²klad hisp§nsk®ho nebo romsk®ho pŢvodu. 
PŚ²spŊvek pracuje pouze s rasistickĨmi projevy lid² b²l® rasy oproti jinĨm ras§m. To samozŚejmŊ 

neznamen§, ģe mezi obyvatelstvem africk®ho ļi asijsk®ho pŢvodu neexistuj² lid® s rasovŊ zamŊŚenĨmi 
n§zory, to ovġem nen² pŚedmŊtem tohoto pŚ²spŊvku, kterĨ zkoum§ rasistick® projevy ze strany obyvatel 

b²l® rasy. 

Z dŢvodu jednoty oznaļen² jednotlivĨch ras oznaļuj² lid® rasy, kter§ je ofici§lnŊ oznaļen§ jako 

Europoidn², jako lidi b²l® rasy ï z dŢvodu vyuģ²v§n² tohoto oznaļen² v anglickĨch textech, kter® byly 

souļ§st² m®ho vĨzkumu a tak® z dŢvodu jednotn®ho oznaļen² ï Ăb²l§ rasañ se ļasto vyskytuje u 
konspiraļn² teorie b²l® genocidy. Dalġ² dvŊ rasy pot® oznaļuji podle m²sta jejich pŢvodu a sice ï lid® 

africk®ho a lid® asijsk®ho pŢvodu.  

 

Rasismus v  21. stolet²  

V t®to ļ§sti, jak jiģ bylo zm²nŊno v ¼vodu, budu zkoumat pŚedevġ²m struktur§ln² projevy rasismu v 21. 
stolet². Nejprve bych r§da zm²nila rasovou gramatiku, zm²nŊnou v ļl§nku Eduarda Bonilla-Silva. Rasov§ 

gramatika je podle autora znateln§ v mnoha oblastech naġeho ģivota a mnohdy si j² nejsme ani vŊdomi. 
Jedn§ se napŚ²klad o zpŢsob prezentov§n² ud§lost² v m®di²ch. NapŚ²klad v pŚ²padŊ zmizen² nebo vraģdy 

ģeny b²l® rasy, je tato ģena obvykle popisov§na jako Ăkr§sn§,ñ zat²mco v pŚ²padech zmizen² nebo 
n§silnĨch ļinech sp§chanĨch na ģen§ch jinĨch ras, se takovĨ popis nepouģ²v§. Takov® pŚ²pady jsou 

dokonce i m®nŊ ļasto prezentov§ny v m®di²ch neģ v pŚ²padŊ ģen b²l® rasy (Bonilla-Silva 2012: 177).  

StejnĨ zpŢsob prezentov§n² v m®di²ch se netĨk§ pouze n§sil² na ģen§ch, ale i zneuģ²v§n² a zmizen² dŊt². 
PŚ²pady zmizelĨch dŊt² b²l® rasy jsou zveŚejŔov§ny daleko ļastŊji, zat²mco u dŊt² jinĨch ras se 

pŚedpokl§d§, ģe utekly z domu. Ernie Allen, kterĨ se zabĨv§ pŚ²pady zmizelĨch dŊt², se domn²v§, ģe to 
je z dŢvodu, aby se div§ci mohli identifikovat s danĨm pŚ²padem, coģ je pro nŊ snadnŊjġ² v pŚ²padŊ 

zmizen² d²tŊte b²l® rasy (Bonilla-Silva 2012: 181ï182).  

Dalġ² pŚ²pad prezentov§n² n§silnĨch ļinŢ v m®di²ch rozd²lnĨm zpŢsobem pro rŢzn® rasy, jsou pŚ²pady 
stŚelby na ġkol§ch. V pŚ²padŊ stŚelby v Ăb²l® ġkoleñ, jsou zpr§vy prezentov§ny tak, aby v lidech vzbudily 

l²tost a sympatie s obŊŠmi, zat²mco pŚ²pady stŚelby v urbanistickĨch ġkol§ch jsou prezentov§ny jako 
dŢkaz n§sil² v danĨch oblastech (Bonilla-Silva 2012: 183). 

PŚ²pady rasov® gramatiky se nevztahuj² pouze na zpr§vy o n§silnĨch ļinech, ale napŚ²klad tak® na bŊģn® 

filmy a televizn² show. Autor kritizuje, ģe ve filmech jsou st§le ve vŊtġinŊ lid® b²l® rasy a lid® ostatn²ch 
ras jsou zastoupeni (pokud vŢbec) tak v menġinŊ a jsou ļasto pŚedstavov§ni velice stereotypnŊ (zlodŊji, 

agresivn² lid® atp.). Bonilla-Silva uv§d², ģe i ve filmu, kterĨ je natoļen podle knihy ve kter® vystupuj² 
hlavnŊ lid® asijsk®ho pŢvodu, a i hlavn² hrdina je asijsk®ho pŢvodu, st§le vystupuj² pŚev§ģnŊ herci b²l® 

rasy (film 21, natoļen podle knihy Bringing Down the House). Kniha byla zaloģena na skuteļn®m 
pŚ²bŊhu, kterĨ rovnŊģ zahrnoval pŚev§ģnŊ mlad® lidi asijsk®ho pŢvodu, coģ by podle autora, nebylo pŚ²liġ 

zaj²mav® pro div§ky, kteŚ² jsou st§le z vŊtġiny lid® b²l® rasy (Bonilla Silva 2012: 179).  

Co je ve filmech pomŊrnŊ ļast® a povaģov§no za ¼spŊġn® je ĂparŠ§ctv²ñ mezi muģem b²l® rasy a muģem 
africk®ho pŢvodu. ĐdajnŊ to pŚitahuje publikum b²l® rasy, aby ze sebe mohlo m²t dobrĨ pocit. Herci, 

jin®, neģ b²l® rasy jsou ve filmech st§le obsazov§ni v menġinŊ, filmy s vŊtġinou hercŢ africk®ho ļi 
asijsk®ho pŢvodu se nezdaj² bĨt tolik ¼spŊġn® u publika, kter® je st§le z vŊtġiny tvoŚeno lidmi b²l® rasy. 

Dokonce ani ve filmech pojedn§vaj²c²ch o boji proti kolonialismu, se podle autora, lid® jinĨch ras 

neosvobozuj² sami, ale pom§h§ jim nŊkdo b²l® rasy, kdo dok§ģe vyŚeġit situaci  (Bonilla-Silva 2012: 179).  

Probl®m nast§v§ i v pŚ²padŊ univerzit, kter® jsou ļasto zamŊŚeny na studenty b²l® rasy. Zat²mco existuj² 

i historicky univerzity s pŚevahou studentŢ africk®ho pŢvodu, ty s pŚevahou studentŢ b²l® rasy jsou 
povaģov§ny za univerz§ln². MŢģeme v nich spatŚit obrazy a sochy lid² b²l® rasy mnohdy s problematickou 

histori² (autor uv§d², ģe pŚi studiu na Texas A&M musel chodit kolem sochy Sul Rosse, kterĨ bojoval 
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v obļansk® v§lce za vojska Konfederace), zat²mco historie lid² ostatn²ch ras nen² prakticky zmiŔov§na 

(Bonilla-Silva 2012: 183) 

Jako dalġ² pŚ²klad rasov® gramatiky uvedu sociologickĨ vĨzkum. Bonilla-Silva, s§m jakoģto muģ pŚ²sluġ²c² 
k jin® rase, uv§d², ģe se ļasto setkal s pŚ²pady, kdy byl obvinŊn ostatn²mi vĨzkumn²ky, ģe pouģ²v§ 

pŚedpojat§ data, nebo ģe nebere v§ģnŊ respondenty b²l® rasy. Zde uv§d² pouze sv® zkuġenosti, jelikoģ 
jich je ovġem nŊkolik, uv§d²m to zde rovnŊģ jako pŚiklad (Bonilla-Silva 2012: 185).  

Tento vĨzkum ukazuje na to, ģe Ăb²l®ñ pŚ²bŊhy, stejnŊ jako standardy typick® pro lidi b²l® rasy jsou 

pouģ²v§ny jako univerz§ln². To dokazuje napŚ²klad i vĨpoļet ide§ln² v§hy v programech na hubnut², kterĨ 
pracuje pouze s tŊlesnou stavbou bŊģn®ho ļlovŊka b²l® rasy a nebere v ¼vahu tŊlesn® proporce lid² 

jinĨch ras (Bonilla-Silva 2012: 175, 177).    

Od rasov® gramatiky se nyn² pŚesunu k vĨzkumu Pearsona Heatha, kterĨ se zabĨval t²m, jak je rasa 

poj²m§na (jak je tento koncept tvoŚen) v mŊsteļku Huntington, kde je 97,6 % obyvatel b²l® rasy.  Autor 
zde zmiŔuje jeden pŚ²pad rasismu, kde si dotyļnĨ ani neuvŊdomoval, ģe se jedn§ o rasismus. Jako b²l§ 

vŊtġina si ļasto ani neuvŊdomujeme, jak® ļiny mohou nŊkoho urazit. Jednalo se o muģe jm®nem Travis, 

kterĨ rozġ²Śil svou restauraci a novou m²stnost pojmenoval ĂThe Milligan Room,ñ po pr§vn²kovi 
Lambodian P. Milliganovi, kterĨ v minulosti uvŊznil otroky na ¼tŊku. Travis po nŊm pojmenoval m²stnost 

ne z rasistickĨch dŢvodŢ, ale protoģe uzn§val Milliganovi pr§vnick® ¼spŊchy (s§m byl z pr§vnick® 
rodiny). Uzn§val tedy jen tuto ļ§st historie a tu dalġ² nepokl§dal za pŚ²liġ dŢleģitou. Aģ pot® co si s n²m 

promluvil jeden z jeho z§kazn²kŢ africk®ho pŢvodu a vysvŊtlil mu jak mu je toto pojmenov§n² 

nepŚ²jemn®, ģe do restaurace pŚestane chodit, Travis po ļase n§zev m²stnosti sundal. Jako z§minku 
pouģil opravu klimatizace, cedule se vġak jiģ na sv® m²sto nevr§tila (Pearson 2015: 52ï54).  

Pearson ve sv®m ļl§nku rovnŊģ vysvŊtluje pojem ĂBlack exceptionalism,ñ kterĨ poukazuje na chov§n² 
lid² b²l® rasy, kteŚ² m²sto toho, aby se zamysleli nad stereotypy uģ²vanĨmi vŢļi lidem africk®ho pŢvodu 

obecnŊ, radŊji povaģuj² lidi africk®ho pŢvodu, kteŚ² se jim zdaj² bĨt Ănorm§ln²ñ za nŊco vĨjimeļn®ho. To 
pak doprov§z² koment§Śe typu Ăon je jinĨ neģ ti ostatn²ñ apod. VŊtġinou je to vġak jedinĨ ļlovŊk africk®ho 

pŢvodu, se kterĨm mluvili (Pearson 2015: 51).  

Pearson neuv§d² ģ§dn® n§siln® stŚety motivovan® rasovou pŚ²sluġnost², radŊji uv§d² incidenty podobn®ho 
typu. NapŚ²klad uv§d², ģe lidi vŊtġinou z²raj² na lidi africk®ho pŢvodu a povaģuj² je za nŊco zvl§ġtn²ho, 

coģ dotyļn® nut² c²tit se nepŚ²jemnŊ. S§m autor uv§dŊl nepŚ²jemnĨ pocit v restauraci, kde byl spolu 
s ļlovŊkem africk®ho pŢvodu (Pearson 2015: 47). I kdyģ z²r§n² samo nelze povaģovat za projev rasismu, 

st§le to naznaļuje, jak lid® ve mŊstŊ povaģuj² lidi africk®ho pŢvodu za nŊco jin®ho, zvl§ġtn²ho, ne za 

lidsk® bytosti, kter® jsou jim naprosto rovn® a jejichģ pŚ²tomnost je tedy naprosto norm§ln².  

Tito lid® si rasismus ani pŚ²liġ neuvŊdomuj², coģ dokazuje jiģ pŚ²pad s pojmenov§n²m m²stnosti po 

pr§vn²kovi, kterĨ drģel otroky v zajet². Dalġ² pŚ²klad takov®ho pŚ²padu je fotbalovĨ turnaj stŚedn² ġkoly, 
kdy m²stn² tĨm hr§l proti tĨmu, ve kter®m hr§li i nŊkteŚ² studenti africk®ho pŢvodu. M²stn² hr§ļi (a nejen 

ti) ¼dajnŊ pokŚikovali na sv® protihr§ļe rasistick® pozn§mky, a to jak na hŚiġti, tak mimo hŚiġtŊ. Pot®, 

co tren®r tĨmu z North Side uvedl danĨ incident na internet, lid® z Huntingtonu t®to ud§losti nevŊŚili 
a tvrdili, ģe m²stn² dŊti jsou hodn® a nic takov®ho, jako kŚiļet rasistick® pozn§mky na sv® protihr§ļe, by 

nikdy neudŊlaly. S§m autor se ale pt§, jak se mohly dŊti b²l® rasy v mŊstŊ s 97,6 % obyvatel b²l® rasy, 
navġtŊvuj²c² ġkolu s pŚevahou studentŢ b²l® rasy nauļit diverzitŊ a respektov§n² lid² jinĨch ras? (Pearson 

2015: 48).  

Alexander Gray Kevin ve sv®m ļl§nku zmiŔuje souļasnou situaci v Jiģn² Karol²nŊ. Uv§d² problematiku 

toho, ģe se zde lid® nedok§ģ² odpoutat od negativn² historie, o kter® vlastnŊ nikdo nechce ani slyġet, 

a napŚ²klad ulice, mosty ļi budovy jsou st§le pojmenov§ny podle Konfederace. Poukazuje na privilegia 
lid² b²l® rasy, pŚ²kladem, ģe policie zach§z² jinak se zadrģenĨmi b²l® rasy a africk®ho pŢvodu. Kevin 

vyzĨv§, aby lid® mluvili o rasovĨch probl®mech, coģ by mohlo v®st k jejich vyŚeġen². (Kevin 2015: 48ï
49). Fakt, ģe povaģuje za nutn® v roce 2015 vydat ļl§nek, kterĨ k tomu vyzĨv§, n§m mŢģe o situaci 

tak® nŊco napovŊdŊt. 

Rasov§ pŚedpojatost se projevuje tak® ve vzdŊl§vac²m syst®mu. David Gillborn hovoŚ² o t®to 
problematice ve ġkolstv² Spojen®ho kr§lovstv². I pŚesto, ģe jeho data zasahuj² i do minul®ho stolet², kter® 

nen² pŚedmŊtem tohoto pŚ²spŊvku, porovn§v§ je s daty z roku 2004, kter® ukazuj² na to, ģe situace se 
nezlepġila. Uv§d², ģe studenti africk®ho pŢvodu maj² vŊtġ² ġanci, ģe budou vyhozeni ze ġkoly a nŊkter® 

ġkoly se pokusily sn²ģit jejich poļet t²m, ģe je ani nepŚij²maj² (Gillborn 2005: 495). Studenti b²l® rasy jsou 
i uļiteli (rovnŊģ b²l® rasy) ļasto povaģov§ny za chytŚejġ² (Gillborn 2005: 496). Autor uv§d², ģe nŊkter® 

minority (uv§d² pŚ²klad studentŢ asijsk®ho pŢvodu) jsou vyzdvihov§ny jako velice ¼spŊġn®, nŊkdy i v²ce 
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neģ studenti b²l® rasy, aby uk§zali na to, ģe nedoch§z² k ģ§dn® diskriminaci studentŢ, coģ podle nŊj ale 

v²ce ġkod² ï jednak t²m ubliģuj² t®to vyzdvihovan® skupinŊ, protoģe odv§d² pozornost od jinĨch probl®mŢ, 

kter® se jich dotĨkaj², jako je probl®m naj²t si zamŊstn§n² a tak® se t²m snaģ² pouk§zat, ģe studenti 
africk®ho pŢvodu si mohou za sv® probl®my sami a k jejich diskriminaci na ġkol§ch nedoch§z² (Gillborn 

2005: 495).  

T²mto bych ukonļila tuto ļ§st, vŊnuj²c² se rasismu na struktur§ln² ¼rovni, kter§ ukazuje, ģe rasov§ 

pŚedpojatost je v naġ², z§padn² spoleļnosti, zakoŚenŊn natolik, ģe si kolikr§t ani neuvŊdomujeme, ģe 

k nŊmu doch§z² a nal®z§ se i ve vŊcech a ļinnostech, kter® n§m pŚijdou norm§ln² ï jako napŚ²klad filmy, 
zpr§vy, nebo n§zvy ulic ļi vzdŊl§vac² syst®m. Nyn² se pŚesunu k rasistickĨm skupin§m, kter® v souļasn® 

dobŊ st§le pŢsob² jak na ¼zem² Evropsk® unie, tak ve SpojenĨch st§tech.  

 

RasovŊ zamŊŚen® skupiny 

Prvn² skupinou, kterou zde uvedu, je velice zn§mĨ Ku Klux Klan, kterĨ m§ jiģ 150 let dlouhou historii. 

Ku Klux Klan v souļasn® dobŊ nepŢsob² jako jedna skupina, ale mnoho, na sobŊ pomŊrnŊ nez§vislĨch, 

skupin. NapŚ²klad v roce 2010 pŢsobilo ve SpojenĨch st§tech 29 rŢznĨch organizac² Ku Klux Klanu, coģ 
je celkem asi 221 rŢznĨch skupin. KromŊ SpojenĨch st§tŢ skupina Klan pŢsob² tak® v NŊmecku, Belgii 

ļi Velk® Brit§nii a dalġ²ch zem²ch (Selepak et al. 2012: 75ï76).  

Ku Klux Klan se snaģ² pŢsobit v²ce jako mainstreamov§ skupina, aby tak pŚil§kal ġirġ² okruh lid². Snaģ² se 

kl§st dŢraz na kŚesŠansk® hodnoty a vystupovat pŚedevġ²m jako kŚesŠansk§ skupina. KromŊ toho tak® 

klade dŢraz na odpor vŢļi imigraci a zachov§n² b²l® kultury ï boj² se o jej² pŚeģit² a jsou proti m²ġen² ras 
nebo i sm²ġenĨm ġkol§m a komunit§m. Ku Klux Klan i nad§le obhajuje segregaci, kvŢli sv®mu 

mainstreamov®mu zamŊŚen² uģ ovġem nehovoŚ² o nadŚazenosti b²l® rasy, sv® motivy se snaģ² obh§jit 
kŚesŠanstv²m ï rasy byly vytvoŚeny Bohem a nemŊly by se m²sit (Selepak et al. 2012: 81ï82). Ku Klux 

Klan vŊŚ², ģe v souļasn® dobŊ jiģ nedoch§z² k diskriminaci ostatn²ch ras, kdo je diskriminov§n, je naopak 
b²l§ rasa, protoģe lid® b²l® rasy jsou nuceni c²tit se provinile kvŢli l§sce ke sv® vlastn² kultuŚe (Selepak et 

al. 2012: 84).  

Podle Southern Poverty Law Center, organizaci, kter§ se zamŊŚuje na monitoring hate crimes, je nyn² 
ve SpojenĨch st§tech aktivn²ch asi 130 skupin, coģ je m²rnĨ pokles od roku 2015, kdy bylo aktivn²ch 190 

skupin (Southern Poverty Law Center a).  

Dalġ² aktivn² skupinou je neo-Konfederace, kter§ pŢsob² ve SpojenĨch st§tech. Tato skupina rovnŊģ 

podporuje segregaci a hl§s§ nadŚazenost b²l® rasy. V souļasn® dobŊ pŢsob² ve SpojenĨch st§tech asi 

101 skupin, coģ je n§rŢst od roku 2015, kdy jich bylo pouze 35. KromŊ rasistick®ho zamŊŚen², je skupina 
zamŊŚen§ tak® proti demokracii, homosexualitŊ a vyzn§v§ napŚ²klad tradiļn² rozdŊlen² rol² ģen a muģŢ. 

(South Poverty Law Center b).    

Dalġ² skupinou je KŚesŠansk§ Identita, kter§ m§ v souļasn® dobŊ ve SpojenĨch st§tech asi 21 skupin, 

od roku 2011 (kdy mŊla asi 55 skupin) je pomalu na ¼padku, i kdyģ rok 2016 zaznamenal oproti roku 

2015 n§rŢst o dvŊ skupiny. KŚesŠansk§ Identita je rasistick§ a antisemitistick§ skupina. (South Pover 
Law Center c).   

Nacionalistick§ strana Ameriky, je dalġ²  rasisticky orientovan§ skupina, kter§ se snaģ² angaģovat 
v politice. Jej² pŚedstavitel Billy Roper, chtŊl v roce 2012 kandidovat na prezidenta a pŚedt²m, v roce 

2010, kandidoval na guvern®ra Arkansasu. Roper, rovnŊģ zaloģil neonacistickou stranu ï B²l§ revoluce, 
kter§ mŊla v roce 2010 pŚibliģnŊ 1100 ļlenŢ. Lid®, kteŚ² se chtŊli st§t ļleny, museli bĨt b²l® rasy, kter® 

museli bĨt vŊrn² a tak® nesmŊli m²t ģ§dn® probl®my se z§konem (Dentice 2011: 107).  

Nyn² se zamŊŚ²m na nŊkolik dalġ²ch neonacistickĨch skupin. N§rodnŊ demokratick§ strana NŊmecka, jak 
je jiģ z n§zvu patrn®, pŢsob² v NŊmecku. Strana je zamŊŚen§ rasisticky (ostatn² rasy povaģuje za 

podŚadn® vŢļi b²l® rase), d§le proti Isl§mu, a je rovnŊģ zaloģen§ antisemitisticky. Strana m§ pŚibliģnŊ 
5 900 ļlenŢ (Counter Extremism Project). V Brit§nii pŢsobila neonacistick§ skupina N§rodn² Akce, kter§ 

byla v roce 2016 pro sv® nen§vistn®, rasistick®, antisemitistick® a homofobn² zamŊŚen² zak§z§na, na 

z§kladŊ protiteroristick®ho z§kona (Reuters 2016). Dalġ² neonacistick§ strana, kter§ pŢsobila tak® 
v Brit§nii je Rasov§ Dobrovolnick§ Fronta, kter§ byla zaloģen§ v roce 2003. NŊkolik jej²ch ļlenŢ bylo 

v roce 2005 zatļeno za rozd§v§n² ļasopisu, kterĨ ġ²Śil rasovou nen§vist a tak® prezentoval podrobnĨ 
n§vod k sestrojen² vĨbuġnin (The Guardian 2005). Ve Ġv®dsku napŚ²klad pŢsob² neonacistick§ skupina 

the Nordick® hnut² odporu, kter§ v souļasn® dobŊ rapidnŊ rozġiŚuje sv® Śady (The Local 2016).   
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Posledn² organizace, kterou zde zm²n²m je opŊt americk§, a nese n§zev Ćrijsk® Bratrstvo. Jedn§ se 

o vŊzeŔskĨ gang zaloģenĨ v roce 1964, v souļasn® dobŊ m§ okolo 20 000 ļlenŢ jak ve vŊzen²ch, tak na 

svobodŊ. Skupina je opŊt rasisticky orientovan§, nen² to ovġem jej² prim§rn² zamŊŚen². KromŊ rasovŊ 
motivovanĨch ¼tokŢ se pod²l² tak® napŚ²klad na paġov§n² drog nebo n§jemnĨch vraģd§ch (Southern 

Powerty Law Center d).  

Tento seznam samozŚejmŊ nen² vyļerp§vaj²c² a jak v Evropsk® Unii, tak i ve SpojenĨch st§tech, a tam 

pŚedevġ²m, pŢsob² mnoho dalġ²ch skupin hl§saj²c²ch nadŚazenost b²l® rasy. VŊŚ²m, ģe pro ¼ļely tohoto 

pŚ²spŊvku, tedy zjistit charakter rasismu v 21. stolet², je tento vĨļet dostaļuj²c².  

 

Konspiraļn² teorie ï B²l§ genocida 

V t®to ļ§sti budu zkoumat konspiraļn² teorii o b²l® genocidŊ. Povaģuji za dŢleģit® ji zm²nit, protoģe, 

minim§lnŊ na internetu, je tato teorie st§le souļ§sti rasisticky motivovan® propagandy. Z m®ho pohledu, 
by mohla v budoucnosti, pŚi pocitu vŊtġ² s²ly a podpory ze strany obyvatel, v®st k rŢstu n§silnĨch akc².  

Co je tedy teorie b²l® genocidy? Tato konspiraļn² teorie vŊŚ², ģe lid® b²l® rasy jsou pomalu vyhlazov§ni. 

Podle lid² spojenĨch s touto teori², se nejedn§ o n§siln® vyhlazov§n², ale o pomal® politick® taktiky ï 
jako napŚ²klad pŚistŊhovalstv² a nucen² pŢvodn²ch, b²lĨch obyvatel k pŚijet² t®to diverzity. NapŚ²klad White 

Genocide Project dokonce prezentuje definici genocidy podle OSN a snaģ² se s jej² pomoc² dok§zat, ģe 
k b²l® genocidŊ skuteļnŊ doch§z². Ve sv® propagaci dokonce pouģ²vaj² Dalai Lamu a jeho pohled na 

situaci k Tibetu, kterou pŚirovn§vaj² k b²l® genocidŊ (White Genocide Project). Dalġ² str§nka propaguj²c² 

b²lou genocidu je Fight White Genocide, kter§ tvrd², ģe ĂantirasistickĨñ je oznaļen² pro Ăanti-b²lĨñ 
a Ădiverzitañ je oznaļen² pro Ăb²lou genociduñ (Fight White Genocide). ObŊ tyto str§nky jsou pomŊrnŊ 

aktivn² ve sv® propagandŊ. 

Jelikoģ se jedn§ o teorii ġ²Śenou ļasto na internetu, mnohdy prostŚednictv²m soci§ln²ch m®di², budu 

zkoumat projevy lid² podporuj²c² tuto konspiraci na Twitteru. Pouģiji k tomu analytickĨ program NodeXL1. 
Jelikoģ jsem tato data jiģ zkoumala v prosinci, kdy jsem se problematikou t®to konspiraļn² teorie 

zabĨvala kvŢli ġkoln² eseji, rozhodla jsem se zde porovnat data nalezen§ v prosinci 2016 a letos v dubnu. 

Nejprve uvedu obecn§ data a pot® se budu vŊnovat ļtyŚem konkr®tn²m profilŢm, kter® se propagov§n²m 
t®to teorie zabĨvaj². Ġkoln² esej samozŚejmŊ nen² nikde zveŚejnŊna, nebudu tu na ni tedy odkazovat 

nijak jinak neģ na Ăesej.ñ V pŚ²loze pot® pŚipoj²m nŊkolik obr§zkŢ k ilustraci tŊchto pŚ²spŊvkŢ, vġechny 
z nich jsou ovġem v anglick®m jazyce. 

Data na esej byla shrom§ģdŊna 25. prosince 2016, data pro tento pŚ²spŊvek pot® 13. dubna 2017. 

V prosinci jsem z²skala 855 pŚ²spŊvkŢ a odpovŊd² zmiŔuj²c²ch hashtag #whitegenocide, zat²mco v dubnu 
jiģ pouze 89. Tento zd§nlivŊ rapidn² pokles se mŢģe zpoļ§tku jevit jako pokles z§jmu o tuto teorii, jak 

ovġem ukazuje bliģġ² pohled na nŊkter® z profilŢ, nen² tomu tak. Takto n²zk® ļ²slo mŢģe bĨt vysvŊtleno 
rŢznĨmi dŢvody, kter® v n§sleduj²c²ch dnech nemus² bĨt relevantn² a poļet pŚ²spŊvkŢ mŢģe znovu 

narŢst, neodvaģuji si zde spekulovat, co k tomuto ļ²slu vedlo. Jen zm²n²m, ģe hashtag #antiwhite, 

pouģ²vanĨ ve stejn®m kontextu, m§ 346 vĨsledkŢ, zde bohuģel nem§m data z prosince pro srovn§n². 

Nyn² pŚistoup²m k analĨze jednotlivĨch profilŢ, kter® ukazuj² na to, ģe z§jem o teorii b²l® genocidy 

bohuģel nepoklesl. Jako prvn² profil uv§d²m profil s n§zvem George (Twitter, @547 George), kterĨ je na 
twitteru aktivn² od bŚezna 2015. Zat²mco v prosinci zveŚejnil celkovŊ 67,8 tis²c pŚ²spŊvkŢ a mŊl 12,8 tis²c 

sleduj²c²ch, v bŚeznu 97 tis²c pŚ²spŊvkŢ a 18,4 tis²c sleduj²c²ch. Z§jem o jeho pŚ²spŊvky tedy narostl za 
pŚibliģnŊ za ļtyŚi mŊs²ce o 5,6 tis²c uģivatelŢ, coģ rozhodnŊ neukazuje na pokles. George je tedy st§le 

aktivn² a jeho pŚ²spŊvky jsou st§le zamŊŚeny na rasovou problematiku. V pŚ²loze uv§d²m pŚ²klady 

nŊkterĨch z tŊchto pŚ²spŊvkŢ.  

Dalġ² profil je WHITE GENOCIDE INFO (Twitter, @wginfonetorg). Tady se zŚejmŊ nejedn§ pouze 

o jednoho ļlovŊka, ale o skupinu, kter§ m§ profil zamŊŚenĨ pŚ²mo na tuto konspiraļn² teorii. I u tohoto 
profilu je patrnĨ n§rŢst z§jmu. Zat²mco v prosinci 2016, mŊli na sv®m profilu 15,3 tis²c pŚ²spŊvkŢ a 4982 

                                                 
1 Tento program umoģŔuje analĨzu dat na internetu. V souļasn® dobŊ st§le pouģ²v§m pouze z§kladn² verzi tohoto programu, 
kter§ mi umoģn² pracovat s daty, kter® byly za posledn²ch sedm dn² zveŚejnŊny na Twitteru. PŚ²spŊvky vyhled§v§m za pomoc² 
hashtagu, coģ mi uk§ģe, kolikr§t a v jakĨch pŚ²spŊvc²ch bylo jednotliv® t®ma zm²nŊno. Pro toto zkoum§n² jsem si vybrala 
hashtag #whitegenocide. Jelikoģ mohu nal®zt hashtagy zveŚejnŊn® pouze v posledn²ch sedmi dnech, jsou tyto vĨsledky 
ponŊkud omezen® a poļet vĨskytu mŢģe bĨt ovlivnŊn nŊjakou ned§vnou ud§lost², kter§ mŢģe ovlivnit poļet vĨsledkŢ, kterĨ 
bych dostala v jakĨkoliv jinĨ ļas. 
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sleduj²c²ch, od dubna 2014, kdy je profil aktivn²; v dubnu 2017 mŊli jiģ 23,6 tis²c pŚ²spŊvkŢ a 6724 

sleduj²c²ch, coģ je tak® nezanedbatelnĨ n§rŢst.  

Posledn² profil, kterĨ chci porovnat se svĨmi daty z prosince 2016, je profil Jess Lynn (Twitter, 
@WhitestRabbit_). Tento profil mŊl od Ś²jna 2012 33 tis²c pŚ²spŊvkŢ a 17,8 sleduj²c²ch, profil byl vġak 

nejsp²ġ smaz§n a znovu obnoven, protoģe v dubnu 2017 nebyl na profilu ģ§dnĨ pŚ²spŊvek a poļet 
sleduj²c²ch je pouze 57. Profil je tak® aktivn² od ledna 2017.  

Jeden profil, kterĨ nezmiŔuji k porovn§n² v r§mci aktivity, ale jako novĨ, je profil Jess (Twitter, 

@PunishedRabbit1). Tento profil je aktivn² od bŚezna 2017, zveŚejnil 809 pŚ²spŊvkŢ a m§ 1949 
sleduj²c²ch. Profil zmiŔuji z toho dŢvodu, ģe se zd§ bĨt velmi podobnĨ smazan®mu profilu Jess Lynn  

podobnĨ charakter pŚ²spŊvkŢ, profil patŚ²c² zjevnŊ mlad® atraktivn² d²vce, jm®no je tak® prakticky 
shodn®. Je tedy moģn®, ģe tyto podobn® profily jsou z§mŊrnŊ vytvoŚeny nŊkĨm jinĨm, neģ se jev² podle 

profilovĨch obr§zkŢ a jsou vedeny jedn²m ļlovŊkem.  

T²mto bych ukonļila ļ§st o konspiraļn² teorii zabĨvaj²c² se b²lou genocidou, jej²mģ z§mŊrem bylo uk§zat 

jakĨ je rozsah podpory pro rasistick® myġlen², kter® skuteļnŊ vŊŚ², ģe b²l§ rasa je v ohroģen². Nyn² se 

pŚesunu k dalġ² ļ§sti, kter§ pojedn§v§ o n§silnĨch rasovŊ motivovanĨch ¼toc²ch. 

 

N§siln® rasovŊ motivovan® ¼toky 

Naj²t statistiky zamŊŚen® vĨhradnŊ na rasovŊ motivovan® ¼toky je pomŊrnŊ sloģit®. VŊtġinou zahrnuj² 

i jin® zloļiny z nen§visti, jako ¼toky na muslimy, homosexu§ly nebo etnick® menġiny. Jak jsem jiģ 

nŊkolikr§t zm²nila, c²lem t®to pr§ce je zkoumat charakter rasismu v 21. stolet². M²sto statistik zde tedy 
uvedu nŊkolik rasisticky motivovanĨch n§silnĨch ¼tokŢ z ned§vn® doby, coģ by mŊlo tomuto ¼ļelu dobŚe 

poslouģit.  

Prvn² pŚ²klad je Zack Davies, kterĨ zavraģdil zubaŚe asijsk®ho pŢvodu. Tento ļin byl ļ§steļnŊ politicky 

motivovanĨ, jelikoģ se jednalo o odplatu za vraģdu voj§ka Lee Rigbyho, kterĨ byl usmrcen islamistickĨmi 
extremisty. Vraģda byla motivovan§ ovġem tak® rasovŊ. Davies pŚi ¼toku kŚiļel Ăb²l§ s²lañ a v jeho bytŊ 

byly nalezeny neonacistick® materi§ly a svastika. Policie tento ļin povaģuje za rasovŊ motivovanĨ. 

(Morris 2015).  

DruhĨ pŚ²pad je jiģ jednoznaļnŊ rasovŊ motivovanĨ. James H. Jackson zavraģdil muģe africk®ho pŢvodu, 

kter®ho si n§hodnŊ vybral pr§vŊ na z§kladŊ jeho rasy. ĐdajnŊ pl§noval zavraģdit dalġ² muģe africk®ho 
pŢvodu, protoģe byl rozhoŚļen nad m²ġenĨmi p§ry muģŢ africk®ho pŢvodu s ģenami b²l® rasy. Đtok 

provedl v New Yorku, ¼dajnŊ pr§vŊ proto, ģe je ve mŊstŊ mnoho m®di² a on chtŊl t²mto ļinem uļinit 

prohl§ġen² (Berman 2017).  

Dalġ² ¼tok je spojen s volbou americk®ho prezidenta v minul®m roce, 2016, kdy ¼toļn²ci zap§lili kostel 

v Mississippi. Tento kostel byl tradiļnŊ navġtŊvov§n vŊŚ²c²mi africk®ho pŢvodu. Po v²tŊzstv² Donalda 
Trumpa v prezidentskĨch volb§ch se poļet incidentŢ zamŊŚenĨch proti menġin§m a ļasto pr§vŊ rasovŊ 

motivovanĨch rozġ²Śil. NapŚ²klad 187 incidentŢ bylo nam²Śeno pr§vŊ proti obyvatelstvu africk®ho pŢvodu. 

Tyto dalġ² incidenty, na rozd²l od zap§len² kostela, byly jiģ Ăpouzeñ slovn², anebo ve formŊ rŢznĨch 
vzkazŢ, graffiti ļi vandalismu, coģ ovġem st§le pŚedstavuje n§sil². Tyto vzkazy ļasto obsahovaly 

vĨhruģky, anebo rasovŊ motivovan® slogany, kter® zde nebudu citovat ( South Powerty Law Center 
2016).  

Ot§zkou zŢst§v§, do jak® m²ry mŢģou bĨt povaģov§ny za rasovŊ motivovan® pŚ²pady zabit² lid² africk®ho 
pŢvodu americkĨmi policisty. I pŚesto, ģe motivy k zastŚelen² tŊchto lid² mohly bĨt rŢzn®, podle The 

Guardian, maj² lid® africk®ho pŢvodu podle statistik policejn²ho n§sil² st§le devŊtkr§t vŊtġ² ġanci, ģe 

budou zastŚeleni, neģ lid® b²l® rasy (Swaine et al. 2017).  

Posledn² pŚ²klad je, stŚelba na dva muģe z Indie, kter§ se odehr§la letos v USA, z nichģ jeden svĨm 

zranŊn²m podlehl. Đtoļn²k na muģe kŚiļel, aby Ăvypadliñ z jeho zemŊ. PŚesnĨ motiv je ovġem st§le 
pŚedmŊtem policejn²ho vyġetŚov§n² (BBC 2017). 

TŊmito pŚ²klady bych ukonļila ļ§st o rasovŊ motivovanĨch n§silnĨch ¼toc²ch. Je pomŊrnŊ tŊģk® naj²t 

takov® pŚ²klady, vŊtġina tŊchto ¼tokŢ nespad§ do mnou pomŊrnŊ ¼zce vymezen® definice ï velice ļasto 
se jedn§ o ¼toky na muslimy nebo etnick® menġiny. Mnoho rasovŊ motivovanĨch ¼tokŢ, jak se zd§, 

v souļasn® dobŊ, naġtŊst², nedoch§z² aģ k fyzick®mu n§sil². Jedn§ se ļasto o slogany, n§pisy ļi vĨhruģky. 
Coģ ovġem neznamen§, ģe by tyto projevy rasovŊ motivovan® nen§visti byly m®nŊ znepokojuj²c² nebo 

znamenaly, ģe rasismus je v souļasn® dobŊ na ¼stupu. Nen§vist a pocit nadŚazenosti b²l® rasy jsou st§le 
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pŚ²tomny, v souļasn® dobŊ akor§t zd§nlivŊ v menġ² m²Śe pouģ²vaj² fyzick® n§sil², coģ usuzuji z toho, ģe 

se mi nepodaŚilo nal®zt v²ce informac² ļi statistik o ¼toc²ch, kter® byly motivov§ny opravdu pouze na 

z§kladŊ rasov® nen§visti. I tak ovġem k nŊkolika n§silnostem, jak mŢģeme vidŊt vĨġe, kvŢli rasismu 
doġlo.  

      

Rasismus v  Ļesk® republice 

Rasismus v Ļesk® republice se ļasto tĨk§ problematiky RomŢ, za coģ je Ļesk§ republika tak® ļasto 

kritizov§na. Jak jsem jiģ zm²nila v ¼vodu, tato problematika je mimo rozsah m®ho pŚ²spŊvku. Uvedu zde 
nyn² tedy jeden ned§vnĨ incident, kterĨ poukazuje na pŚ²tomnost rasistick®ho smĨġlen² mezi ļeskĨm 

obyvatelstvem. VŊŚ²m, ģe vŊtġina o tomto pŚ²padŊ slyġela, jedn§ se o negativn² reakce na modela 
africk®ho pŢvodu v let§ku spoleļnosti Lidl z ledna tohoto roku. V reakci na tento let§k se zaļaly na 

internetu objevovat Ănen§vistn® a mnohdy vulg§rn² koment§Śe vyhroģuj², ģe jejich pisatel® zaļnou 
nakupovat jinde, nebudou totiģ podporovat nŊkoho, kdo na str§nk§ch sv® nab²dky m§ modela jin® rasy. 

(VLĆDA ĻESK£ REPUBLIKY, 2017). Miroslav Mareġ, odborn²k na extremismus, podotkl, ģe Ăse ukazuje, 

ģe klasickĨ rasismus v ļesk® spoleļnosti zakotven je, kdyģ ji jeden let§k dok§ģe takto rozjitŚitñ (VLĆDA 
ĻESK£ REPUBLIKY, 2017).  

Tato ud§lost dokonce vedla k vytvoŚen² ĂPetice za zruġen² s²tŊ prodenej kolaborantsk®ho ŚetŊzce Lidl 
v ĻRñ. Petice se stav² proti propagaci multikulturn² spoleļnosti, kter® je podle n² model africk®ho pŢvodu 

souļ§st². Petici dosud podepsalo 267 lid², d§ se pouze diskutovat, zda je to velk®, ļi mal® ļ²slo. (Petice24, 

2017).  

 

Z§vŊr 

V t®to pr§ci jsem se snaģila, zjistit charakter rasismus ve 21. stolet², zda je pouze souļ§st² propagace 

na internetu anebo zasahuje i do dalġ²ch ļ§st² naġeho ģivota. Nejprve jsem se zabĨvala pŚ²pady rasismu 
v 21. stolet² na v²ce obecn®, struktur§ln² ¼rovni. Zde jsem uk§zala pŚ²tomnost rasovŊ zamŊŚen® 

gramatiky, patrn® pŚi prezentov§n² zpr§v, ve filmech a v kaģdodenn²m ģivotŊ. D§le pak pŚ²pady rasismu 

v mal®m mŊstŊ Huntington, s vŊtġinou obyvatelstva b²l® rasy, kter® ukazuje, ģe rasismus je v naġ² 
spoleļnosti natolik zakoŚenŊn, ģe si ho kolikr§t ani neuvŊdomujeme. V t®to ļ§sti jsem d§le uk§zala 

pŚ²pad Jiģn² Karol²ny a jej² neochoty pŚejmenovat n§zvy z historie Konfederace a pot® pŚ²tomnost rasismu 
ve vzdŊl§n².  

V dalġ² ļ§sti jsem se vŊnovala rasisticky zamŊŚenĨm skupin§m, kter® pŢsob² na ¼zem² SpojenĨch st§tŢ 

a Evropsk® unie. Mezi nŊ patŚ² Ku Klux Klan, Neokonfederace, mnoho neonacistickĨch skupin a mnoh® 
dalġ². VŊtġina z tŊchto skupin pŢsob² na ¼zem² SpojenĨch st§tŢ, jsou mezi nimi ovġem i pŚedstavitel® 

skupin pŢsob²c²ch na ¼zem² Evropsk® unie.  

Ve tŚet² ļ§sti jsem se vŊnovala problematice konspiraļn² teorie b²l® genocidy, na kter® jsem se snaģila 

uk§zat, jak jsou tyto rasistick® n§zory rozġ²Śen® mezi lidmi v online komunitŊ. Konkr®tnŊ jsem 

pŚedstavila internetov® str§nky pŚedstavuj²c² tuto teorii a analyzovala nŊkolik twitterovĨch ¼ļtŢ lid², kteŚ² 
ji podporuj².  

Ļtvrt§ ļ§st byla zamŊŚen§ na rasovŊ motivovan® n§siln® ļiny, sp§chan® na ¼zem² USA a EU. I pŚesto, 
ģe je tyto pŚ²pady pomŊrnŊ tŊģk® nal®zt, jelikoģ mnoho ¼tokŢ je zamŊŚeno proti lidem, kteŚ² nezapadaj² 

do m®ho ¼zk®ho vymezen² rasismu (napŚ²klad muslimŢm) a mnoho z nich se st§le drģ² na verb§ln² 
¼rovni, podaŚilo se mi nŊkolik n§silnĨch pŚ²padŢ s rasovou motivac² nal®zt. 

P§t§ a z§roveŔ posledn² ļ§st m®ho pŚ²spŊvku, hovoŚ² o rasismu v Ļesk® republice. Jelikoģ rasismus 

v Ļesk® republice je mnohdy zamŊŚen proti RomŢm, kteŚ² nejsou zahrnuti v m®m vymezen² rasismu, 
pŚedstavila jsem jeden pŚ²pad, jasnŊ rasovŊ motivovan®ho incidentu, kde mnoho lid² rozhoŚļenŊ 

kritizovalo vĨbŊr modela do let§ku spoleļnosti Lidl, z dŢvodu, ģe  tento muģ byl africk®ho pŢvodu. Na 
z§kladŊ tohoto incidentu vznikla i petice zamŊŚen§ proti tomuto obchodn²mu ŚetŊzci.  

PodaŚilo se mi tedy zjistit, ģe rasismus nen² pouze souļ§st² propagace na internetu, ale st§le se vyskytuje 

i v dalġ²ch form§ch, aŠ uģ se jedn§ o zpŢsobu prezentace ras ve filmech, existenci rasisticky zamŊŚenĨch 
skupin, n§siln® ¼toky, ļi vĨhruģky spojen® s prezidentskĨmi volbami v USA. 
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PŚ²lohy 

V pŚ²loze pŚikl§d§m nŊkolik obr§zkŢ ukazuj²c²ch pŚ²klady typŢ pŚ²spŊvkŢ lid² podporuj²c²ch konspiraļn² 

teorii b²l® genocidy na Twitteru. Chyb² pŚ²spŊvky uģivatele Jess Lynn, kterĨ v dobŊ psan² t®to pr§ce 
nemŊl na novŊ zaloģen®m profilu ģ§dn® pŚ²spŊvky. VŊŚ²m, ģe n§zorn® uk§zky tŊchto pŚ²spŊvkŢ pomŢģou 

zdŢraznit, ģe danou situaci a rasistick® tendence ve spoleļnosti je tŚeba br§t v§ģnŊ. 

 

 

 

Obr§zek ļ. 1. ï zdroj profil george ï (https://twitter.com/547George ). 

 

Obr§zek ļ. 2. ï zdroj profil george ï (https://t witter.com/547George). 
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Obr§zek ļ. 3. ï zdroj profil george ï (https://twitter.com/547George ). 

 

 

 

Obr§zek ļ. 4. zdroj ï profil WHITE GENOCIDE INFO ï (https://twitter.com/wginfonetorg ). 

 

 
Obr§zek ļ. 5. zdroj ï profil WHITE GENOCIDE INFO ï (https://twitter.com/wginfonetorg ). 

https://twitter.com/wginfonetorg
https://twitter.com/wginfonetorg
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Obr§zek ļ. 6. zdroj ï profil WHITE GENOCIDE INFO ï (https://twitter.com/wginfonetorg ). 

 

 

Obr§zek ļ. 7. zdroj ï profil Jess ï (https://twitter.com/PunishedRabbit1 ). 

https://twitter.com/PunishedRabbit1
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Obr§zek ļ. 8. zdroj ï profil Jess ï (https://twitter.com/PunishedRabbit1 ). 

  

https://twitter.com/PunishedRabbit1
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ĻeskĨ pŚ²stup k protipovstaleckĨm operac²m: 

Nesoulad mezi oļek§v§n²mi a re§lnĨmi 
schopnostmi?  

 

Iveta Hlouchov§ 

Abstrakt  

PŚ²spŊvek s vyuģit²m analytick®ho modelu capability-expectations gap (CEG) posuzuje existuj²c² nesoulad 
mezi oļek§v§n²mi, formulovanĨmi v relevantn²ch ofici§ln²ch strategickĨch dokumentech, a re§lnĨmi 

prostŚedky a schopnostmi, kterĨmi Ļesk§ republika jako suver®nn² st§t disponuje a je ochotna 
poskytnout jako pŚ²spŊvek do mnohon§rodn²ch protipovstaleckĨch operac² vedenĨch v zahraniļ². 

Aplikace CEG umoģŔuje identifikaci rozsahu, ġ²Śe a charakteru vyuģit² potenci§lu Ļesk® republiky 
v kontextu protipovstaleckĨch kampan² a s t²m souvisej²c²ho rozd²lu mezi pŚedpokl§danou, domnŊlou 

podobou prov§dŊn² protipovstaleck® ļinnosti ļeskĨmi civiln²mi a vojenskĨmi akt®ry a podobou re§lnou, 
praktickou. PŚ²spŊvek tak® formuluje doporuļen² pro moģnou redukci identifikovan®ho nesouladu mezi 

re§lnĨmi prostŚedky a oļek§v§n²mi Ļesk® republiky v kontextu zkouman® problematiky. PŚ²spŊvek 

z§roveŔ slouģ² jako prvotn² komplexn² studie ļesk®ho pŚ²stupu k prov§dŊn² protipovstaleckĨch operac², 
pŚedstaven² z§kladn²ch atributŢ tohoto pŚ²stupu, a to v r§mci pojet² protipovstaleckĨch operac² NATO, 

jeģ je z podstaty vŊci vĨchoz² platformou toho, jak Ļesk§ republika pŚistupuje k prov§dŊn² protipovsta-
leckĨch operac². 

 

Abstract  

This text, using the capability -expectations gap (CEG) analytical model, evaluates the existing 

inconsistency between the expectations (formulated in the relevant official strategic documents) and 
the real capabilities and resources the Czech Republic has, as a sovereign state, at its disposal and is 

willing to commit and contribute to multinational counterinsurgency operations abroad. Application of 
the CEG model enables the author to identify the scope, range and character of the degree to which 

the Czech Republic is capable or willing to exploit the potential it has regarding its involvement in 

counterinsurgency campaigns, as well as the relevant difference between expected, presumed nature 
of the efforts of the Czech civilian and military actors taking part in counterinsurgency campaigns, and 

the real, practical implementation. Several recommendations are also presented in the text with the aim 
to help reduce the identified discrepancy between the real capabilities and expectations regarding the 

Czech Republic from the perspective of the researched topic. This text also serves as a primary 

comprehensive study of the Czech approach toward execution of counterinsurgency operations, 
introducing the basic attri butes of this approach, within the broader framework of NATO operations, 

which serves as the default platform for the Czech approach toward counterinsurgency.  

 

Đvod 

T®matu ļesk®ho pŚ²stupu k prov§dŊn² protipovstaleckĨch operac² v r§mci mnohon§rodn²ch zahraniļn²ch 
operac² nen² v ļesk®m akademick®m prostŚed² vŊnov§no pŚ²liġ mnoho pozornosti. Vzhledem ke 

kvantitativn²mu i kvalitativn²mu charakteru ļesk®ho pŚ²spŊvku k protipovstaleck® operaci ISAF 
v Afgh§nist§nu, spolu se zapojen²m ļeskĨch civiln²ch i vojenskĨch prostŚedkŢ do dalġ²ch mnoho-

n§rodn²ch zahraniļn²ch operac² pod velen²m NATO nebo EU, kter® by se daly povaģovat za 
protipovstaleck®, vġak vyvst§v§ nutnost kriticko-analytick®ho zhodnocen² t®matu protipovstaleckĨch 

operac² v ļesk®m kontextu. DŢleģitĨm faktorem je zde absence pŚ²m® pŚedchoz² vĨznamnŊjġ² zkuġenosti 

s protipovstaleckou ļinnost², jeģ vĨznamnŊ ovlivnila vĨvoj a formov§n² ļesk®ho pŚ²stupu k protipovsta-
leck®mu ¼sil². Spolu s faktickĨm uļen²m se z praxe je tak moģn® vystopovat formov§n² ļesk®ho pŚ²stupu 

k protipovstaleck® ļinnosti, kter® lze do znaļn® m²ry povaģovat za nekonzistentn² ļi zmateļn®. 

Tento pŚ²spŊvek s vyuģit²m analytick®ho modelu capability-expectations gap (CEG) popisuje a analyzuje 

existuj²c² z§kladn² nesoulad mezi oļek§v§n²mi, formulovanĨmi v relevantn²ch ofici§ln²ch strategickĨch 

dokumentech, a re§lnĨmi prostŚedky a schopnostmi, kterĨmi Ļesk§ republika jako suver®nn² st§t 
disponuje a je ochotna poskytnout jako pŚ²spŊvek do mnohon§rodn²ch protipovstaleckĨch operac² 
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vedenĨch v zahraniļ². C²lem tohoto pŚ²spŊvku je identifikovat siln® a slab® atributy ļesk®ho pŚ²stupu 

k prov§dŊn² protipovstaleck® ļinnosti, a to pŚedevġ²m ve smyslu re§lnŊ dostupnĨch schopnost² a zvl§d§n² 

oļek§v§n² rŢznĨch akt®rŢ v kontextu zkouman® problematiky. PŚ²spŊvek tak® pŚedkl§d§ mnoģinu 
doporuļen² pro moģnou redukci identifikovan®ho nesouladu mezi re§lnĨmi schopnostmi a oļek§v§n²mi 

v souvislosti s ļeskĨm pŚ²spŊvkem k mnohon§rodn²mu protipovstaleck®mu ¼sil². Z§vŊry pŚ²spŊvku tak® 
mohou pŚispŊt k jasnŊjġ²mu vymezen² c²lŢ, charakteru a ¼rovnŊ ļesk®ho pŚ²spŊvku k mnohon§rodn²mu 

protipovstaleck®mu ¼sil² do budoucna. 

PŚ²spŊvek je strukturov§n do tŚech hlavn²ch kapitol a z§vŊru. Nejprve doch§z² k pŚedstaven² hlavn²ch 
obecnĨch rysŢ ļesk®ho pŚ²stupu k protipovstaleck® ļinnosti, pot® je pŚedstavena analytickĨ model CEG. 

V dalġ² kapitole je analytickĨ model CEG aplikov§n na problematiku ļesk®ho pŚ²stupu k mnohon§rodn²mu 
protipovstaleck®mu ¼sil². V z§vŊru potom doch§z² k sumarizaci hlavn²ch argumentŢ textu a jejich 

zasazen² do ġirġ²ho kontextu. Hlavn²mi zdroji dat byly ofici§ln² dokumenty a prohl§ġen² relevantn²ch 
vl§dn²ch i nevl§dn²ch organizac² pŢsob²c²ch v Ļesk® republice (pŚedevġ²m dokumenty Bezpeļnostn² 

strategie ĻR a Doktr²na Arm§dy ĻR), spolu s ofici§ln²mi dokumenty NATO, kter® se problematikou 

protipovstaleck® ļinnosti zabĨvaj² a kter® tak r§muj² protipovstaleckou strategii Aliance. VĨchoz²m 
strategickĨm dokumentem pŚedstavuj²c²m hlavn² principy, z§sady a postupy protipovstaleckĨch operac² 

pod veden²m NATO je spoleļn§ alianļn² doktr²na AJP 3.4.4. NATO Allied Joint Doctrine for 
Counterinsurgency, pojedn§vaj²c² o protipovstaleck® ļinnosti, jeģ pŚedstavuje tak® z§kladn² dokument 
pro formov§n² ļesk®ho pŚ²stupu k protipovstaleck® ļinnosti.  

Autorka tak® realizovala s®rii neform§ln²ch polostrukturovanĨch rozhovorŢ s 64 ļeskĨmi i zahraniļn²mi 
vojenskĨmi a civiln²mi experty, kteŚ² maj² pŚ²mou ļi nepŚ²mou zkuġenost s ļeskĨm pŚ²stupem k proti-

povstaleck®mu ¼sil². Jednalo se pŚedevġ²m o pŚ²sluġn²ky Arm§dy ĻR, kteŚ² ve zkoumanĨch zahraniļn²ch 
operac²ch pŢsobili. Autorka respondenty vyb²rala podle kl²ļe s c²lem pokrĨt vġechny formy ļinnost², 

kterĨmi Ļesk§ republika pŚispŊla k mnohon§rodn²mu protipovstaleck®mu ¼sil² ve zkoumanĨch 
zahraniļn²ch operac²ch. D§le autorka realizovala rozhovory pŚ²sluġn²ky ozbrojenĨch sil dalġ²ch ļlenskĨch 

zem² NATO, kteŚ² v danĨch protipovstaleckĨch operac²ch plnili ¼koly s ļeskĨmi kontingenty. Jednalo se 

pŚedevġ²m o pŚ²sluġn²ky ozbrojenĨch sil USA, NŊmecka, Slovenska a It§lie. Dalġ² skupinu respondentŢ 
pŚedstavovali civiln² experti, kteŚ² v oblasti zkoumanĨch operac² pŢsobili v r§mci mnohon§rodn²ch 

protipovstaleckĨch mis². Autorka tak® hovoŚila se tŚemi afgh§nskĨmi obļany o jejich zkuġenosti 
s pŚ²tomnost² a ļinnost² Ļesk® republiky v jejich zemi. V prŢbŊhu rozhovorŢ autorka s respondenty 

diskutovala o osobn² zkuġenosti respondentŢ s realizac² protipovstaleckĨch ¼kolŢ ze strany vojensk®ho 

a civiln²ho prvku ļesk®ho pŚ²stupu k protipovstaleck® ļinnosti, jejich subjektivn²m n§zoru ohlednŊ 
efektivity prov§dŊnĨch ¼kolŢ, deviaci od standardŢ protipovstaleck® ļinnosti stanovenĨch v doktr²nŊ 

NATO, stejnŊ jako o pŚ²pravŊ, kterou pŚed svĨm nasazen²m v mis²ch podstoupili. VŊtġina respondentŢ 
byla ochotna autorce poskytnout potŚebn® informace pouze pod z§rukou jejich anonymity. Ke jmenov§n² 

respondentŢ tak v pŚ²spŊvku doch§z² pouze ve zvl§ġtn²ch pŚ²padech a po explicitn²m vyj§dŚen² souhlasu 

respondentŢ s odkryt²m jejich identity v textu.  

Tento fakt mŢģe bĨt povaģov§n za jeden z hlavn²ch limitŢ tohoto vĨzkumu. Jednotliv® vĨpovŊdi mohou 

bĨt zabarveny subjektivn² interpretac² a percepc² ud§lost² ze strany jednotlivĨch respondentŢ. Dalġ²m 
dŢleģitĨm limitem je samotn§ povaha zkouman® problematiky, kdy naprosto vŊtġina prim§rn²ch zdrojŢ 

dat a celkovŊ dŢleģit® informace o zkouman® problematice podl®haj² reģimu utajen², pŚ²padnŊ nejsou 
veŚejnŊ dostupn®. S t²m souvis² i fakt, ģe autorka se bŊhem sv®ho vĨzkumu musela vypoŚ§dat 

s roztŚ²ġtŊnost² informac² o ļesk®m pŚ²stupu k protipovstaleck®mu ¼sil². V ļesk®m prostŚed² neexistuje 

jednotnĨ dokument, kterĨ by komplexnŊ pŚedstavoval r§mec a jednotliv® kl²ļov® atributy zkouman® 
problematiky. Autorka se tyto vĨzkumn® limity pokouġ² eliminovat, ļi alespoŔ minimalizovat maxim§ln² 

moģnou triangulac² dat s rŢznĨch relevantn²ch, vŊrohodnĨch prim§rn²ch a sekund§rn²ch zdrojŢ za 
¼ļelem potvrzen² validity argumentŢ a z§vŊrŢ, kter® v pŚ²spŊvku pŚedkl§d§. 

 

ĻeskĨ pŚ²stup k protipovstaleck® ļinnosti 

Ļesk§ republika se jakoģto ļlenskĨ st§t Severoatlantick® aliance (NATO) a Evropsk® unie (EU) historicky 

od sv®ho vzniku v roce 1993, resp. sv®ho pŚistoupen² k danĨm dvŊma organizac²m v roce 1999, 
respektive 2003 z¼ļastnila nŊkolika mnohon§rodn²ch vojenskĨch a civilnŊ-vojenskĨch operac² pod jejich 

veden²m, kter® vykazovaly rysy charakteristick® pro jejich kategorizaci jako protipovstaleck®. Zejm®na 
do operac² NATO poskytla Ļesk§ republika relativnŊ vysok® mnoģstv² sil, kapacit a prostŚedkŢ za ¼ļelem 

pod²len² se na prŢbŊhu operace. Operace ISAF v Afgh§nist§nu potom pŚedstavovala nejvŊtġ² zahraniļn² 
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nasazen² sil, kapacit a prostŚedkŢ Ļesk® republiky, a to jak do poļtu vojenskĨch a civiln²ch schopnost², 

tak d®lky trv§n² a intenzity nasazen². 

JakĨkoliv vĨzkum ļeskĨch pŚ²spŊvkŢ do mnohon§rodn²ch protipovstaleckĨch operac² je nutn® nahl²ģet 
realistickĨm prizmatem. Ļesk§ republika je jako ļlenskĨ st§t NATO v§z§na z§vazky, kter® z tohoto 

ļlenstv² plynou. Jedn²m z nejdŢleģitŊjġ²ch z§vazkŢ je potom standardizace bezpeļnostn²ch a obrannĨch 
politik ļlenskĨch zem² s c²lem udrģen² a pos²len² soudruģnosti NATO. Ļesk§ republika proto nemŢģe 

disponovat vlastn² osobitou protipovstaleckou strategi² jako takovou. Co je ovġem moģn® zkoumat, je 

zpŢsob, jakĨm Ļesk§ republika pŚistupuje ke sv® ¼ļasti na mnohon§rodn²ch protipovstaleckĨch 
operac²ch, a to ve smyslu charakteru sil, kapacit a prostŚedkŢ, kter® dok§ģe mobilizovat a v operaci 

udrģet kontinu§lnŊ po delġ² dobu trv§n² operace.  

Ļesk§ republika do zapojen² se do mise ISAF v Afgh§nist§nu v roce 2003 disponovala velice minim§ln² 

pŚ²mou zkuġenost² s protipovstaleckou ļinnost².2 VĨchoz² r§mec a z§sadn² principy ļesk®ho pŚ²stupu 
k protipovstaleck® ļinnosti proto reflektuje kvalitativn² a kvantitativn² nasazen² ļeskĨch schopnost², 

kapacit a prostŚedkŢ do mise ISAF v Afgh§nist§nu,3 spolu s komparativnŊ slabġ²m pŚ²spŊvkem do 

protipovstaleck®ho ¼sil² v post-invazivn²m Ir§ku po roce 2003. Absence pŚ²m® pŚedchoz² zkuġenosti 
s protipovstaleckĨmi ¼koly indikuje reaktivn² charakter vĨvoje a formov§n² ļesk®ho pŚ²stupu 

k protipovstaleck® ļinnosti, kdy praktick§ zkuġenost pŚedch§zela (pŚedevġ²m v prvotn²ch f§z²ch) 
konceptu§ln² a doktrin§ln² ukotven² a pŚ²pravu vojenskĨch i civiln²ch schopnost² nasazenĨch do 

mnohon§rodn²ch protipovstaleckĨch operac² pod z§ġtitou NATO. V souvislosti s t²m tak® nedoġlo ke 

stanoven² jasnĨch c²lŢ ļesk® ¼ļasti na protipovstaleck®m ¼sil² NATO, ani k souvisej²c² prioritizaci 
schopnost², kter® mohly bĨt nebo byly nasazeny, a specifickĨm ¼ļelŢm, pro kter® mohly bĨt nebo byly 

nasazeny. DŢleģitost protipovstaleckĨch ¼kolŢ tak byla absenc² pŚedchoz² zkuġenosti a vlivem 
seznamov§n² se s charakterem protipovstaleck® ļinnosti prim§rnŊ ve vojensk® rovinŊ v ļesk®m 

prostŚed² akceptov§na prim§rnŊ v kontextu vojensk®m. Koncept provinļn²ch rekonstrukļn²ch tĨmŢ 
potom pro Ļeskou republiku pŚedstavoval zcela novĨ modus operandi civilnŊ-vojensk® spolupr§ce 

(Zelinka 2014). Nezkuġenost s konceptem se pak odrazila v podobŊ jeho praktick® realizace, jeģ trpŊla 

pomŊrnŊ z§vaģnĨmi nedostatky ve smyslu ļasto problematick® koordinace ļinnosti civiln² a vojensk® 
sloģky ļi omezen®ho mnoģstv² civiln²ch expertŢ v provinļn²m rekonstrukļn²m tĨmu pŢsob²c²ho. 

Z vojensk®ho hlediska Ļesk§ republika dok§zala nasadit schopnosti a prostŚedky v ġ²Śi cel®ho spektra 
vojenskĨch ¼kolŢ, tj. ¼koly stabilizaļn² a defenzivn² povahy, ¼koly ofenzivn² povahy (pŚedevġ²m ve formŊ 

nasazen² speci§ln²ch jednotek) a vĨznamn®mu pŚ²spŊvku vĨstavbŊ m²stn²ch bezpeļnostn²ch sil. 

Protipovstaleck® operace jsou obecnŊ povaģov§ny za operace cel®ho spektra ¼kolŢ (srov. U.S. 
Department of the Army 2007), Ļesk§ republika tak je ve vojensk® rovinŊ schopna pokrĨt z§kladn² 

roviny protipovstaleck® ļinnosti.  

 

AnalytickĨ model capability -  expectations gap  (tzv. CEG model)  

AnalytickĨ model CEG je zaloģen na porovn§n² ¼rovnŊ a charakteru oļek§v§n² v kontextu realizace urļit® 
politiky, strategie nebo role v  syst®m, s re§lnŊ dostupnĨmi prostŚedky, jeģ jsou zamĨġleny k vyuģit² pro 

naplnŊn² danĨch oļek§v§n² urļit® entity ve specifick®m kontextu nebo oblasti. Aplikace analytick®ho 
modelu CEG obecnŊ vĨzkumn²kŢm umoģŔuje prozkoumat re§lnou podobu prov§dŊn² ¼kolŢ v r§mci 

protipovstaleckĨch operac² ze strany Ļesk® republiky a jak se takov§ realizace shoduje nebo liġ² od 
potenci§ln²ho, resp. oļek§van®ho charakteru realizace ¼kolŢ v r§mci mnohon§rodn²ch protipo-

vstaleckĨch operac² Ļeskou republikou. CEG analĨza ļesk®ho pŚ²stupu k prov§dŊn² protipovstaleckĨch 

operac² d§le poskytuje vĨzkumnĨ prostor pro teoretick® pokryt² protipovstaleck® ļinnosti ze strany Ļesk® 
republiky v r§mci mnohon§rodn²ho ¼sil², stejnŊ tak ovġem poskytuje potenci§ln² r§mec pro evaluaci 

kl²ļovĨch pŚ²stupŢ a sil, kapacit a prostŚedkŢ, jenģ by Ļesk§ republika mohla teoreticky nasadit 

                                                 
2 Ļesk§ republika pŢsobila aktivnŊ od roku 1999 v Kosovu jako souļ§st mise NATO KFOR. KFOR sice podle mand§tu 
nepŚedstavoval protipovstaleckou operaci, podle vĨpovŊdi pŚ²sluġn²kŢ Arm§dy ĻR, kteŚ² v misi byli dlouhodobŊji nasazen², se 
¼koly, kter® v r§mci mise KFOR vykon§valy, vĨraznŊ pŚibliģovaly protipovstaleck® ļinnosti. Nutno ovġem podotknout, ģe tento 
validita tohoto argumentu z§vis² na osobit®m pojet² term²nu Ăprotipovstalectv²ñ. Tento fakt tak® reflektuje konceptu§ln² 
a praktick® nuance existuj²c² mezi jednotlivĨmi typy vojenskĨch operac² a jejich vz§jemn®m vztahu. 
3 Autorka v tomto pŚ²spŊvku nerozliġuje mezi mis² ISAF a operac² Trval§ svoboda, kter® obŊ prob²haly na ¼zem² Afgh§nist§nu 
simult§nnŊ a ļasto pod jedn²m velen²m. Tyto dvŊ operace od sebe nebyly ofici§lnŊ ani v praxi nijak odliġov§ny (srov.  Everett 
2006).  
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unilater§lnŊ4. Z§vŊry CEG analĨzy ļesk®ho pŚ²stupu k protipovstaleck®mu ¼sil² slouģ² k prohlouben² 

kriticko-analytick® analĨzy problematiky ļesk®ho pŚ²stupu k protipovstaleck® ļinnosti obecnŊ. CEG 

analĨza tak® poskytuje uģiteļn® informace a z§vŊry pro formulaci doporuļen² ke zvĨġen² efektivity ļesk® 
protipovstaleck® ļinnosti, pro zvl§d§n² oļek§v§n² dom§c²ch i zahraniļn²ch akt®rŢ (vļ. tŚet²ch stran) a pro 

identifikaci silnĨch str§nek ļesk®ho pŚ²stupu k protipovstalectv², jeģ by mŊly bĨt rozv²jeny d§le, a str§nek 
slabĨch, kter® by mŊly bĨt pos²leny nebo rozv²jeny, a nedostatkŢ, kter® by mŊly bĨt zvl§d§ny sd²len²m 

schopnost² s jinĨmi st§ty, rozv²jen²m alternativn²ch sil, prostŚedkŢ a schopnost² ļi jejich outsourcingem 

soukromĨm bezpeļnostn²m subjektŢm.  

AmerickĨ badatel Christopher Hill je povaģov§n za hlavn²ho prŢkopn²ka konceptu analytick®ho modelu 

CEG. V roce 1993 to byl pr§vŊ Christopher Hill, kdo vypracoval koncept CEG analĨzy, a d§le jej aplikoval 
s c²lem evaluace postaven² a funkce EU (tenkr§t Evropsk®ho spoleļenstv²) v syst®mu mezin§rodn²ch 

vztahŢ spolu se zhodnocen²m stavu Spoleļn® zahraniļn² a bezpeļnostn² politiky. NebezpeļnĨ nesoulad 
podle Hilla existoval mezi re§lnĨmi schopnostmi a prostŚedky, jak® mŊlo Evropsk® spoleļenstv² 

k dispozici pro jeho operace a funkļnost v mezin§rodn²m syst®mu, a podobou, ¼rovn² a koherenc² 

oļek§van®ho pŢsoben² zkouman® entity v r§mci mezin§rodn²ho spoleļenstv². Hill z§roveŔ formuloval 
argumentaļnŊ siln® doporuļen² pro minimalizaci nastaven®ho trendu, kdy kontinu§lnŊ doch§zelo 

k prohlubov§n² (nam²sto redukce) existuj²c²ho nesouladu mezi re§lnĨmi schopnostmi a oļek§vanĨm 
pŢsoben²m. 

Hill ve sv® studii vŊnuje vĨznamnou ļ§st textu faktoru percepc² a s t²m souvisej²c²ch oļek§v§n² tŚet²ch 

stran/vnŊjġ²ch akt®rŢ v kontextu mezin§rodn² role Evropsk®ho spoleļenstv². V kontextu tohoto pŚ²spŊvku 
je vĨznamnost pŢsoben² faktoru tŚet²ch stran/extern²ch akt®rŢ podstatn§, neboŠ umoģŔuje artikulovat 

oļek§v§n² pro potŚeby zkoum§n² existuj²c²ho nesouladu v kontextu pŢsoben² Ļesk® republiky jako 
samostatn®ho akt®ra v mnohon§rodn²ch protipovstaleckĨch operac²ch.  

Hill s§m d§le zdŢrazŔuje, ģe zhodnocen² existuj²c²ho nesouladu prostŚednictv²m CEG analĨzy umoģŔuje 
vytvoŚit ĂrealistiļtŊjġ² obraz toho, co Evropsk® spoleļenstv² ve svŊtŊ dŊl§ñ (Hill 1993: 306), neboŠ v jeho 

prŢbŊhu doch§z² k realistick®mu popisu dostupnĨch sil, prostŚedkŢ a kapacit a ke kritick® reflexi 

moģnĨch c²lŢ, kter® lze pouģit²m tŊchto schopnost² dos§hnout. Tyto c²le a jejich ¼roveŔ jsou tak® 
porovn§ny s oļek§v§n²mi, tj. pozicemi, rŢznĨch akt®rŢ. VĨzkum potenci§ln²ho nesouladu mezi re§lnĨmi 

schopnostmi a existuj²c²mi oļek§v§n²mi z§roveŔ poskytuje vĨchoz² data pro moģnĨ budouc² rozvoj 
danĨch schopnost², stejnŊ jako pro moģnĨ rozvoj n§strojŢ a mechanismŢ pro zvl§d§n², pŚ²padnŊ sn²ģen² 

oļek§v§n² rŢznĨch akt®rŢ. Realizace CEG analĨzy takt®ģ vĨznamnŊ pŚisp²v§ k vĨstavbŊ a rozvoji 

efektivn²ch dlouhodobĨch strategi² a politik relevantn²ch v kontextu zkouman® problematiky. Hill tak® 
klade dŢraz na Ăv podstatŊ pŚed-teoretickĨñ charakter (Ibid) analytickĨch studi², kter® jsou vypracov§ny 

s pouģit²m CEG modelu. Hill s§m argumentuje t²m, ģe nam²sto teoretickĨch vysvŊtlen² a predikc² 
budouc²ho vĨvoje chov§n² Evropsk®ho spoleļenstv² v mezin§rodn²m prostoru vypracoval konceptu§ln² 

r§mec mezin§rodn²ch schopnost² Evropsk®ho spoleļenstv² (Ibid). Nahl²ģeno t²mto prizmatem tak v tomto 

pŚ²spŊvku doch§z² k prvotn² konceptualizaci schopnost² Ļesk® republiky v kontextu jej²ho pŢsoben² 
v mnohon§rodn²ch protipovstaleckĨch operac²ch sp²ġe neģ k jejich sofistikovanŊjġ²mu teoretick®mu 

ukotvov§n², vysvŊtlov§n² a predikc² moģnĨch trajektori² budouc²ho vĨvoje pŢsoben² Ļesk® republiky 
v protipovstaleck®m ¼sil². Z§vŊry t®to prvotn² studie mohou poslouģit jako vĨchoz² data pro budouc² 

teoretick® vĨzkumy v t®to oblasti. Zkouman§ problematika disponuje vĨznamnĨm potenci§lem pro to, 
aby byla zkoum§na prostŚednictv²m teorie implementace, teorie z§vislosti ļi teorie byrokratick®ho 

chov§n². Jak jiģ bylo zm²nŊno vĨġe v textu, pŚ²stup Ļesk® republiky k pŢsoben² v protipovstaleckĨch 

operac²ch je dominantnŊ ovlivŔov§no ļlenstv²m Ļesk® republiky v NATO a z§vazky, kter® z tohoto 
ļlenstv² plynou a urļuj² tak z§kladn² podobu bezpeļnostn²ch, obrannĨch a vojenskĨch politik a strategi² 

Ļesk® republiky jako suver®nn²ho st§tu. Podroben² z§vŊrŢ tohoto pŚ²spŊvku dalġ²mu teoretick®mu 
zhodnocen² by tak® umoģnilo otestovat validitu tŊchto z§vŊrŢ. 

Hill tak® stanovuje tŚi hlavn² d²lļ² podsloģky CEG modelu, kter® jsou mj. zamĨġleny jako funkcion§ln² 

indik§tory pro mŊŚen² moģn®ho nesouladu mezi re§lnĨmi a domn²vanĨmi schopnostmi zkouman® entity 
v dan®m kontextu. DanĨmi podsloģkami jsou (1) schopnost dohodnout se, (2) zdroje (a jejich alokace) 

a (3) dostupn® n§stroje st§tn² moci5 (Hill 1993: 315). V  souvislosti s t²m Hill tak® podotĨk§, ģe pro 
minimalizaci ļi aģ kompletn² eliminaci nesouladu mezi re§lnĨmi schopnostmi a oļek§v§n²mi je tŚeba, aby 

                                                 
4 K unilater§ln² protipovstaleck® akce Ļesk® republiky lze myslet v pŚ²padŊ vzniku moģn® povstaleck®, pŚ²padnŊ vzbouŚeneck® 
aktivity na ¼zem² Ļesk® republiky, nebo v pŚ²padŊ bilater§ln² dohody Ļesk® republiky jako vojensky, ekonomicky atd. relativnŊ 
vyspŊl®ho st§tu, o poskytnut² ļeskĨch sil, prostŚedkŢ a schopnost² k potlaļen² povst§n² na ¼zem² st§tu jin®ho. 
5 Za n§stroje st§tn² moci jsou obvykle v bezpeļnostn²ch studi²ch povaģov§ny ozbrojen® s²ly, informaļn² kapacity, policejn² sloģky, 
zpravodajsk® sluģby, diplomacie, ekonomika, syst®m soudnictv² a z§konnĨ r§mec.  
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zkoumanĨ subjekt (zde Ļesk§ republika) mus² v kontextu prov§dŊn² protipovstaleckĨch ¼kolŢ, a s nimi 

spojenĨch rozhodov§n² a vytv§Śen² strategi² a politik, vych§zet z jiģ vyzkouġenĨch a demonstrovanĨch 

vzorcŢ chov§n², nikoliv existuj²c²ho potenci§lu a aspirac² bez pevn®ho z§kladu v dostupnosti potŚebnĨch 
schopnost². S t²m souvis² tak® akcentovan§ nutnost existence adekv§tn²ch instituc², schopnĨch 

mobilizovat instrumenty st§tn² moci, a vhodn® rozhodovac² procesy a mechanismy, kter® by umoģnily 
efektivn² Ś²zen² uplatnŊn² instrumentŢ st§tn² moci v praxi. Alternativou pak je sn²ģit oļek§v§n² do takov® 

m²ry, kter§ bude reflektovat skuteļnĨ stav dostupnĨch prostŚedkŢ, kapacit a schopnost² (Ibid). Moģn® 

reformy relevantn²ch instituc², stejnŊ jako rozhodovac²ch autorit a procesŢ tak® mohou, dle n§zoru 
autorky tohoto pŚ²spŊvku, pŚispŊt ke sn²ģen² ¼rovnŊ moģn®ho existuj²c²ho nesouladu. Je vġak nutn® 

podotknout, ģe takov® potenci§ln² reformy by musely vych§zet z kvalitn²ch analĨz reflektuj²c²ch re§lnĨ 
stav, neboŠ jejich nevhodnĨ charakter by mohl zapŚ²ļinit dalġ² prohlouben² dan®ho nesouladu. V pŚ²padŊ 

dostupnosti dostateļnĨch finanļn²ch a lidskĨch zdrojŢ je tak® moģn® uvaģovat akvizici, pŚ²padnŊ rozvoj 
dalġ²ch schopnost², kter® by byly nutn® pro splnŊn² stanovenĨch oļek§v§n². Pokud ovġem doch§z² 

k neproporļn²mu n§rŢstu oļek§v§n² na ¼kor pomalejġ²ho rozvoje schopnost², pŚ²padnŊ rozvoje jinĨm 

neģ oļek§vanĨm smŊrem, existuj²c² nesoulad se prohlubuje.  

Aplikace analytick®ho modelu CEG m§ vġak i vĨznamn® limity. Prim§rn²m limitem je existuj²c² 

nedostateļn§ konceptualizace ani operacionalizace n§strojŢ a technik, kterĨmi lze moģnĨ nesoulad mŊŚit 
a pŚ²padnŊ d§le porovn§vat. Absence jednotn® techniky mŊŚen² sice vĨzkumn²kŢm poskytuje pomŊrnŊ 

ġirokĨ prostor pro flexibilitu a kreativitu, z§roveŔ vġak znemoģŔuje z§vŊry sofistikovanŊji testovat. Dle 

vlastn²ch HillovĨch slov mohou z§vŊry CEG analĨzy v®st k diskus²m o nere§lnĨch moģnostech v kontextu 
zkouman® problematiky, c²len® na splnŊn² artikulovanĨch a vyj§dŚenĨch oļek§v§n² rŢznĨmi akt®ry (Hill 

1998: 28; srov. Toje 2008). Autorka tohoto pŚ²spŊvku dŢleģitĨ limit analytick®ho modelu CEG identifikuje 
tak® v kontextu ġirok®ho spektra akt®rŢ, s jejichģ oļek§v§n²mi lze v prŢbŊhu prov§dŊn² CEG analĨzy 

pracovat.6 Toto spektrum relevantn²ch tak® nen² Hillem (ani nikĨm z dalġ²ch vĨzkumn²kŢ, kteŚ² jeho 
analytickĨ model v r§mci sv®ho vĨzkumu rŢznŊ aplikovali; srov. Bureġ 2008, Toje 2008) dostateļnŊ 

operacionalizov§no, vnitŚnŊ strukturov§no a kategorizov§no. NapŚ²klad v tomto pŚ²spŊvku CEG analĨza 

pracuje s oļek§v§n²mi, kter® formulovali relevantn² akt®Śi na rŢznĨch ¼rovn²ch v rŢzn® m²Śe. Je tak 
problematick® zajistit kontrolu nad stejnĨm vĨznamem konceptŢ, se kterĨmi zm²nŊn² relevantn² akt®Śi 

pracuj² pŚi formulaci svĨch pozic a oļek§v§n², stejnŊ tak kontrolu nad vĨznamem, kter® jednotlivĨm 
konceptŢm pŚikl§daj², ļi dŢvody a motivacemi Ś²d²c²mi a urļuj²c²mi dan® pozice a oļek§v§n². V pŚ²padŊ 

studie vĨzkumnĨch probl®mŢ, u nichģ nedoch§z² k explicitn²mu vyj§dŚen² oļek§v§n² ze strany kl²ļovĨch 

akt®rŢ (ļ²mģ do znaļn® m²ry problematika ļesk®ho pŚ²stupu k prov§dŊn² protipovstaleck® ļinnosti je), 
tak® mŢģe doch§zet ke zkreslen² z dŢvodu pŚisuzov§n² vĨznamu potenci§lnŊ irrelevantn²m ļi z§mŊrnŊ 

zav§dŊj²c²m tvrzen²m a postojŢm. Tyto limity mohou d§le v®st k nekonzistentn²m n§strojŢm a technik§m 
mŊŚen² existuj²c²ho nesouladu v kvantitativn²m i kvalitativn²m smyslu slova. 

Z vĨġe nast²nŊnĨch dŢvodŢ tak autorka tohoto pŚ²spŊvku vŊnuje pozornost pŚedevġ²m existuj²c²m 

vojenskĨm, civiln²m, ekonomickĨm, informaļn²m a dalġ²m n§strojŢm, kter® maj² k dispozici jednotliv² 
zainteresovan² akt®Śi st§tn²ho i nest§tn²ho charakteru a kter® mohou mobilizovat pro uplatnŊn² v ġirġ²m 

kontextu ļesk®ho pŚ²stupu k protipovstaleck®mu ¼sil². Autorka se tak® zabĨv§ problematikou moģnosti 
a ¼rovnŊ dohody ohlednŊ sledovanĨch c²lŢ relevantn²ch akt®rŢ v kontextu zkouman® problematiky. 

Ot§zka dosaģen² vnitŚn²ho konsenzu v pŚ²padŊ jednotlivĨch relevantn²ch akt®rŢ a s t²m souvisej²c²ch 
vĨzev je tak® diskutov§na n²ģe. Aplikace CEG modelu tak® umoģŔuje prostudovat institucion§ln² 

strukturu spolu s rozhodovac²mi procesy a mechanismy, vļetnŊ jejich moģn® flexibility, efektivity, nebo 

existuj²c²ch nedostatkŢ s ġirġ²mi dopady. Pro navĨġen² kontroly nad vlivem rŢznĨch potenci§ln²ch 
promŊnnĨch se autorka zamŊŚovala pŚedevġ²m na oļek§v§n², kter§ na Ļeskou republiku v kontextu 

charakteru jej² ¼ļasti na mnohon§rodn²m protipovstaleck®m ¼sil² explicitnŊ vyj§dŚili politiļt² a vojenġt² 
pŚedstavitel® Ļesk® republiky a alianļn²ch a koaliļn²ch partnerŢ. 

Dalġ² autoŚi n§slednŊ aplikovali model CEG a d§le jej modifikovali. NapŚ²klad Asle Toje (2008) model 

CEG aplikoval na stejnĨ pŚ²pad jako Hill, tj. Evropsk® spoleļenstv², resp. Evropskou unii (EU) s c²lem 
zjistit, nakolik doġlo k redukci existuj²c²ho nesouladu mezi re§lnĨmi schopnostmi zkouman® entity 

a oļek§v§n²mi, kter§ jsou na jej² vĨkon v mezin§rodn²ch vztaz²ch kladena, a to s nŊkolikaletĨm ļasovĨm 
odstupem. Toje na z§kladnŊ z§vŊrŢ sv®ho vĨzkumu model CEG modifikoval do podoby consensus-
expectations gap, tj. doġel k z§vŊru, ģe EU trp² z§vaģnĨm deficitem v kontextu nalezen² konsensu 

                                                 
6 Relevantn²mi akt®ry v kontextu zkouman® problematiky ļesk®ho pŚ²stupu k protipovstaleck® ļinnosti jsou jednotliv® vl§dn² 
instituce a agentury ĻR, civiln² a vojensk® sloģky ĻR, jednotliv® nevl§dn² organizace v ĻR, d§le rozhodovac² org§ny NATO jako 
jednolit®ho akt®ra, jednotlivĨch ļlenskĨch zem² NATO jakoģto partnerŢ ĻR, neļlenskĨch zem² NATO jakoģto partnerŢ, ļesk§ 
veŚejnost, veŚejnosti v dalġ²ch zem²ch, dom§c² a zahraniļn² m®dia atp. Tento fakt tak jen d§le zvĨrazŔuje komplexitu a 
mnoho¼rovŔovost zkouman® problematiky.  
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jednotlivĨch ļlenŢ potŚebn®ho pro kohezivn² a jednolit® vystupov§n² v mezin§rodn²ch vztaz²ch. Toje tak 

eliminoval druhĨ a tŚet² indik§tor Hillova modelu a zredukoval jej. SamotnĨ model consensus-
expectations gap je potom moģn® nahl²ģet jako jak®si potvrzen² argumentu, ģe faktor nalezen² shody 
mezi ļlenskĨmi zemŊmi EU d§le ovlivŔuje i alokaci zdrojŢ a mocensk® n§stroje, kter® m§ EU re§lnŊ 

k dispozici (tj. HillŢv druhĨ a tŚet² indik§tor). Pro jakĨkoliv pozitivn² vĨvoj v kontextu tŊchto dvou 
indik§torŢ je do znaļn® m²ry urļov§n trajektori² vĨvoje pr§vŊ indik§toru nalezen² shody a s t²m 

souvisej²c²ch rozhodovac²ch procesŢ a schopnost². 

John Leslie, Annick Masselot, Annika Bjºrkdahl a Natalia Chaban (2015) HillŢv koncept pouģili ve sv® 
studii zamŊŚen® na vĨzkum re§ln®ho stavu norem a jejich funkce v  kontextu fungov§n² EU. PodobnŊ 

jako Toje i dan² autoŚi HillŢv model modifikovali do podoby, kterou nazĨvaj² reality-expectations gap. 
Tato podoba Hillova modelu indikuje komplexnŊjġ² a ġirġ² pojet² re§ln®ho stavu zkouman® problematiky, 

a to bez omezen² dostupnĨmi prostŚedky a kapacitami. Pro demonstraci potenci§lu Hillova analytick®ho 
modelu CEG je tak® vhodn® zm²nit autory a jejich studie, kteŚ² danĨ model aplikovali na pŚ²pady jin® neģ 

EU. NapŚ²klad OldŚich Bureġ (2008) zkoumal peacekeepingov® mise OSN skrze prizma Hillova modelu. 

Tak® Marios Panagiotis spolu s Davidem F.J. Campbellem a Eliasem G. Carayannisem (2014) analyzovali 
stav vĨvoje v oblasti kybernetick® bezpeļnosti skrze HillŢv model CEG. Oktay F. Tanrisever (2013) zase 

s vyuģit²m analytick®ho modelu CEG studoval funkci NATO v kontextu region§ln² bezpeļnosti, konkr®tnŊ 
pak na pŚ²padu pŚ²tomnosti a ļinnosti NATO v Afgh§nist§nu a potaģmo regionu stŚedn² Asie. 

 

Nesoulad mezi oļek§v§n²mi a re§lnĨmi schopnosti v kontextu ļesk®ho pŚ²stupu k  protipo -
vstaleckĨm operac²m? 

VĨchoz²m pŚedpokladem pro analĨzu nesouladu existuj²c²ho mezi oļek§v§n²mi, kladenĨmi na Ļeskou 
republiku v kontextu podoby jej² ¼ļasti na mnohon§rodn²ch protipovstaleckĨch operac²ch, a schop-

nostmi, kter® m§ Ļesk§ republika re§lnŊ v tomto ohledu k  dispozici, je neexistence jednotn®ho 
dokumentu, kterĨ mi pŚedkl§dal jednotnĨ r§mec ļesk®ho pŚ²stupu k protipovstaleck® ļinnosti na vl§dn² 

¼rovni. Bez takov®ho dokumentu jsou dŢleģit§ data pro analĨzu roztrouġena napŚ²ļ ġirokĨm spektrem 

dokumentŢ rŢzn® ¼rovnŊ, dŢleģitosti a dostupnosti. Notn§ ļ§st zdrojŢ dat tak® podl®h§ reģimu utajen², 
mŢģe tak proto doch§zet k urļit®mu zkreslen² z§vŊrŢ t®to analĨzy. S t²m souvis² i absence jasnŊ 

definovanĨch c²lŢ, resp. specifickĨch oļek§v§n² ze strany vŊtġiny relevantn²ch akt®rŢ. Dalġ²m 
problematizuj²c²m faktem je neexistence jasnŊ stanoven®ho celkov®ho hraniļn²ho limitu schopnost², 

kter® mŢģe Ļesk§ republika mobilizovat za ¼ļelem ¼ļasti na protipovstaleckĨch operac²ch v jednom 

ļasov®m bodu. DŢleģit® je tak® m²t na pamŊti statickĨ charakter CEG modelu (srov. Hill 1993: 322), 
kterĨ neumoģŔuje zachytit komplexitu a dynamiku ļesk®ho pŚ²stupu k protipovstalectv² jakoģto 

fenom®nu, kterĨ se neust§le vyv²j² a formuje. Hlavn² pŚidanou hodnotou t®to analĨzy je tak identifikace 
hlavn²ch charakteristik zkouman®ho nesouladu, re§ln®ho stavu schopnost² Ļesk® republiky pro potŚeby 

¼ļasti na protipovstaleck® ļinnosti, identifikace vĨchoz²ch pozic pro zvl§d§n² a regulaci oļek§v§n² 

kladenĨch na Ļeskou republiku a n§vrh moģnĨch Śeġen² pro redukci tohoto nesouladu. Doporuļen² pro 
sn²ģen² nesouladu jsou formulov§na na ġk§le mezi sn²ģen²m/zvl§d§n²m oļek§v§n² rŢznĨch akt®rŢ 

v kontextu zkouman® problematiky a rozvojem dalġ²ch potŚebnĨch schopnost² pro jejich zvl§d§n².   

V souvislosti s t²m je tak® nutn® zm²nit z§sadn² dŢleģitost c²lŢ, resp. oļek§v§n² formulovanĨch v kl²ļovĨch 

relevantn²ch dokumentech NATO na strategick® a operaļn² ¼rovni, a to pŚedevġ²m z dŢvodu, ģe pro 
potŚeby tohoto pŚ²spŊvku je ļeskĨ pŚ²stup k protipovstaleck® ļinnosti r§mov§n operacemi NATO, kter® 

jsou oznaļov§ny jako protipovstaleck® a na kterĨch se Ļesk§ republika vĨznamnŊji pod²lela. Alianļn² 

dokumenty vytv§Ś² konceptu§ln² a doktrin§ln² r§mec pro relevantn² ļesk® bezpeļnostn², obrann® a vo-
jensk® dokumenty, proto jsou zde pŚedstaveny jako prvn². 

 

Oļek§v§n² 

Alianļn² doktr²na NATO pro veden² protipovstaleckĨch operac² (AJP-3.4.4 NATO Allied Joint Doctrine for 
Counterinsurgency, 2011) v  kontextu ¼ļasti na mnohon§rodn²m protipovstaleck®m ¼sil² akcentuje 
ļinnost zamŊŚenou na budov§n² dŢvŊry a vz§jemn®ho porozumŊn² mezi partnery na strategick® ¼rovni, 

efektivn² spolupr§ci a koordinaci s autoritami a bezpeļnostn²mi silami hostitelsk®ho st§tu a dalġ²ch 
koaliļn²ch partnerŢ v prŢbŊhu prov§dŊn² operace, stejnŊ jako spolupr§ci s mezin§rodn²mi partnery 

v r§mci pl§nov§n² komplexn²ch operac² s nutnost² vysok® ¼rovnŊ civilnŊ-vojensk® spolupr§ce (NATO 
2011: 1ï4). Vġechny tyto c²le tvoŚ² pil²Śe ujednocen®ho pŚ²stupu vġech relevantn²ch akt®rŢ participuj²c²ch 

na mnohon§rodn² operaci pod veden²m NATO. Od alianļn² protipovstaleck® strategie odvozen® operaļn² 
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a taktick® dokumenty, ve formŊ operaļn²ch rozkazŢ nebo pŚ²ruļek, potom d§le rozv§d² a specifikuj² 

jednotliv® c²le a od nich odvozen§ oļek§v§n². V kontextu zkouman® problematiky lze za prioritn² 

povaģovat ļinnost zamŊŚenou na zajiġtŊn² bezpeļnosti m²stn²ho obyvatelstva, vĨstavbu a rozvoj 
schopnost² m²stn²ch bezpeļnostn²ch sloģek, podporu socio-ekonomick®ho rozvoje, podporu dobr®ho 

vl§dnut² a pr§vn²ho st§tu spolu s ¼sil²m c²lenĨm na eliminaci povstaleckĨch aktivit a schopnost². 
DŢleģitĨm aspektem je tak® ļinnost zamŊŚen§ na diplomatick® aktivity a vyjedn§v§n² s extern²mi akt®ry 

v regionu oblasti operace (srov. NATO 2011).  

Kl²ļov§ oļek§v§n² ļeskĨch politickĨch a vojenskĨch pŚedstavitelŢ jsou vyvozena z jasnŊ stanovenĨch c²lŢ 
formulovanĨch v relevantn²ch kl²ļovĨch ofici§ln²ch dokumentech Ļesk® republiky na strategick® ¼rovni.7 

Dokument Bezpeļnostn² strategie ĻR zdŢrazŔuje strategickou dŢleģitost posilov§n² soudruģnosti a efek-
tivity NATO a EU, vļ. pod²len² se na operac²ch krizov®ho Ś²zen² mimo geografickĨ prostor danĨch dvou 

organizac² pod jejich veden²m (srov. Vl§da ĻR 2015). Vojensk® strategick® doktrin§ln² dokumenty 
Arm§dy Ļesk® republiky pod vlivem nutnosti standardizace principŢ a z§sad bezpeļnostn²ch a vo-

jenskĨch sektorŢ s ostatn²mi ļleny NATO v podstatŊ kop²ruj² c²le a oļek§v§n² stanoven§ v alianļn²ch 

dokumentech a materi§lech.  

Specificky pro Afgh§nist§n, jakoģto zemi v ļesk®m prostŚed² povaģovanou za hlavn² oblast veden² proti-

povstaleck® operace NATO, do n²ģ tak® Ļesk§ republika poskytla znaļn® mnoģstv² sil, kapacit a prostŚed-
kŢ, pak Ministerstvo zahraniļn²ch vŊc² ĻR8  stanovuje priority ļesk®ho zapojen², a to ve formŊ pŚisp²v§n² 

k budov§n² vl§dn²ch i nevl§dn²ch instituc², rozvoje dobr®ho vl§dnut² a pr§vn²ho st§tu, rekonstrukce 

a celkov®ho rozvoje v zemi (prioritnŊ potom v oblasti zemŊdŊlstv², ģivotn²ho prostŚed² a ekonomiky) 
spolu s poskytov§n²m bezpeļn®ho a stabiln²ho prostŚedn² pro budouc² rozvoj (Ministerstvo zahraniļn²ch 

vŊc² ĻR 2009).  

 

Re§ln® schopnosti 

V prŢbŊhu sv® ¼ļasti na mnohon§rodn²m protipovstaleck®m ¼sil² NATO Ļesk§ republika pŚisp²vala 

k budov§n² dŢvŊry mezi mezin§rodn²mi partnery, a to pŚedevġ²m v rovinŊ politick® a operaļn². Ļesk§ 

republika dok§zala adekv§tnŊ, vļasnŊ a flexibilnŊ reagovat na novŊ formulovan® poģadavky koaliļn²ch 
partnerŢ pro navĨġen² poskytnutĨch sil, prostŚedkŢ a schopnost², pŚ²p. na poģadavky pro poskytnut² 

specifickĨch schopnost² (srov. napŚ. Ministerstvo obrany ĻR ï KAIA-ISAF, Ministerstvo obrany ĻR ï SOG 
v Afgh§nist§nu, Ministerstvo obrany ĻR ï Uruzg§n). Vz§jemn® porozumŊn² mezi mezin§rodn²mi partnery 

ovġem bylo komplikov§no nejasnou definic² c²lŢ Ļesk® republiky v kontextu ¼ļasti na protipovstaleck® 

operaci, resp. liġ²c²mi se pŚedstavami o podobŊ a priorit§ch ļesk® pŚ²spŊvku mezi dŢleģitĨmi akt®ry jak 
uvnitŚ syst®mu relevantn²ch vl§dn²ch instituc² a nevl§dn²ch organizac² v ĻR, tak, dle vĨpovŊd² 

pŚedstavitelŢ s pŚ²mou zkuġenost² se zkoumanou problematikou, v kontextu NATO i jednotlivĨch 
koaliļn²ch partnerŢ.9 Faktick§ ¼roveŔ a efektivita s institucemi hostitelsk®ho st§tu vykazuje dvŊ 

tendence ï v oblasti reformy bezpeļnostn²ho sektoru byla Ļesk§ republika schopn§ poskytnout ġirokou 

ġk§lu a pomŊrnŊ vysok® mnoģstv² sil, kapacit a prostŚedkŢ pro efektivn² podporu budov§n² bezpeļ-
nostn²ch sloģek hostitelsk® zemŊ. Oproti tomu v kontextu podpory dobr®ho vl§dnut² ovġem doch§zelo 

k nutnosti spolupracovat se pŚedstaviteli centr§ln² i m²stn² vl§dy v hostitelsk® zemi, kteŚ² byli ļasto 
obviŔov§ni z korupļn²ch a nepotistickĨch praktik, bez toho, aniģ by Ļesk§ republika disponovala 

kompetencemi ļi schopnostmi pro to navĨġit efektivitu sv®ho ¼sil² v tomto ohledu.  

Ġ²Śe a charakter ļesk®ho pŚ²spŊvku k mnohon§rodn²mu protipovstaleck®mu ¼sil² v operac²ch pod 

veden²m NATO, zejm®na v Afgh§nist§nu, obecnŊ byly zamĨġleny, aby pŚisp²valy k zajiġtŊn² bezpeļnosti 

m²stn²ho obyvatelstva. Ļesk§ republika byla schopna mobilizovat a nasadit maximum svĨch schopnost², 
kter® pokrĨvali rŢzn® aspekty zajiġtŊn² bezpeļnosti civiln²ho obyvatelstva v oblasti operace. Jednalo se 

ļinnost speci§ln²ch jednotek zamŊŚenou prim§rnŊ na neutralizaci povstaleckĨch struktur, pŚes vojensk® 
nemocnice, kter® poskytovali zdravotnickou p®ļi mj. i m²stn²mu obyvatelstvu, vĨcvik m²stn²ch bezpeļ-

                                                 
7 Mluven§ prohl§ġen² ļeskĨch politickĨch a vojenskĨch pŚedstavitelŢ nebyla pro potŚeby tohoto pŚ²spŊvku zahrnuta mezi prim§rn² 
zdroje dat pouģitĨch pro identifikaci hlavn²ch oļek§v§n² v kontextu ļesk® ¼ļasti na mnohon§rodn² protipovstaleck® ļinnosti. 
Autorka se rozhodla nepracovat s nimi z dŢvodu moģn®ho z§mŊrn®ho politick®ho zabarven² (v pŚ²padŊ politickĨch pŚedstavitelŢ), 
pŚ²padnŊ jasn® repetice oļek§v§n² a c²lŢ formulovanĨch v kl²ļovĨch dokumentech (v pŚ²padŊ politickĨch i vojenskĨch 
pŚedstavitelŢ). 
8 Jako vŢdļ² prvek v kontextu ļesk®ho pŚ²spŊvku k mnohon§rodn²mu protipovstaleck®mu ¼sil². Samo Ministerstvo zahraniļn²ch 
vŊc² ĻR vġak s konceptem protipovstaleck® ļinnosti nepracuje. 
9 DŢleģitĨm kladnĨm aspektem ļesk®ho pŚ²spŊvku k mnohon§rodn²mu protipovstaleck®mu ¼sil² je absence n§rodn²ch omezen² 
na pouģit² ļeskĨch vojenskĨch sil a prostŚedkŢ v prostoru operace (ve smyslu caveats) podle potŚeb mnohon§rodn²ho 
operaļn²ho velitelstv² (srov. Brophy ï Fisera).  
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nostn²ch sloģek ļi fyzick® zajiġtŊn² bezpeļnosti obyvatelstva, kter® se pod²lelo na rekonstrukci a rozvoji 

v pŚ²sluġn® oblasti operace po pot²r§n² krimin§ln²ch ģivlŢ a jejich s²t² (srov. Ministerstvo obrany ĻR ï 

Historie mis²).  

Specificky potom v kontextu vĨstavby kapacit a schopnostn² bezpeļnostn²ch sloģek hostitelsk®ho st§tu 

Ļesk§ republika byla schopn§ poskytnout pomŊrnŊ ġirokou ġk§lu expertŢ do rŢznĨch vĨcvikovĨch 
iniciativ. V souvislosti s t²m tak® Ļesk§ republika na bilater§ln² b§zi umoģŔuje vĨcvik bezpeļnostn²ch 

sloģek hostitelsk®ho st§tu ve vĨcvikovĨch zaŚ²zen²ch na ļesk®m ¼zem². Nutno podotknout, ģe expertn² 

vĨcvik neprob²hal pouze ze strany ļeskĨch vojenskĨch expertŢ, ale mnoģstv² civiln²ch vĨukovĨch a ġko-
l²c²ch programŢ, zejm®na v oblasti zemŊdŊlstv², bylo takt®ģ realizov§no (Ministerstvo zahraniļn²ch vŊc² 

ĻR ï PRT L·gar). VĨznamnĨm aspektem ļesk®ho pŚ²stupu k protipovstaleck® ļinnosti je tak® snaha 
o lokalizaci socio-ekonomick®ho rozvoje naj²m§n²m m²stn²ch firem a vyuģ²v§n²m m²stn²ch lidskĨch i ma-

teri§ln²ch zdrojŢ.  

NaplnŊn² oļek§v§n² podpory dobr®ho vl§dnut² a pr§vn²ho st§tu je ovġem pomŊrnŊ sporn®. PŚestoģe 

vġechny pŚ²spŊvky Ļesk® republiky k protipovstaleck®mu ¼sil² inherentnŊ pŚisp²vaj² k rozvoji dobr®ho 

vl§dnut² a pr§vn²ho st§tu, ģ§dn® vĨznamnŊjġ² pŚ²m® angaģm§ Ļesk® republiky v tomto kontextu nen² 
moģn® identifikovat. Dokonce i v pŚ²padŊ budov§n² instituc² hostitelsk®ho st§tu Ļesk§ republika 

pŚisp²vala k budov§n² niģġ²ch struktur a dŢstojnickĨch ġt§bŢ m²stn²ch bezpeļnostn²ch sil, vĨznamnŊji se 
vġak nezapojila do procesŢ budov§n² politickĨch ļi justiļn²ch instituc².  

Dle vĨpovŊd² vojenskĨch profesion§lŢ a civiln²ch expertŢ, kteŚ² byli nasazeni v r§mci pŚ²spŊvku Ļesk® 

republiky k celkov®mu mnohon§rodn²mu protipovstaleck®mu ¼sil² v Afgh§nist§nu, ļ§steļnŊ i Kosovu 
a Ir§ku, schopnost dohodnout se na spoleļn®m postupu v pŚ²padŊ Ļesk® republiky, resp. jej²ch jed-

notlivĨch relevantn²ch vl§dn²ch instituc² a nevl§dn²ch organizac², existovala pouze v obecnĨch term²nech 
a jen na nejvyġġ² strategick® ¼rovni. Hlavn² rozpor je moģn® identifikovat mezi vl§dn²mi a nevl§dn²mi 

akt®ry. Nevl§dn² organizace se ve sv® ļinnosti snaģ² vyvarovat jak®koliv afiliace ļi percepce n§leģitosti 
ke Ļesk® republice jako st§tu. Ļin² tak s c²lem udrģen² si neutr§ln²ho statutu v oblasti sv®ho pŢsoben² 

(srov. ĻlovŊk v t²sni). Ofici§ln² dokument B²l§ kniha o obranŊ potom tuto dualitu podporuje, neboŠ 

zdŢrazŔuje vĨznamnost udrģen² neutr§ln²ho a nestrann®ho statutu pracovn²kŢ nevl§dn²ch organizac² 
v prostoru operace (Ministerstvo obrany 2011: 97). Druhou, a o nŊco vĨznamnŊjġ² a problematickou 

dichotomii existuj²c² v r§mci ļesk®ho pŚ²stupu k protipovstaleck® ļinnosti je pak moģn® identifikovat mezi 
vojenskĨmi a civiln²mi akt®ry nasazenĨmi do operace. Absence jednotn® terminologie v kl²ļovĨch 

dokumentech, absence ofici§ln²ho dokumentu, kterĨ by stanovoval hlavn² principy jejich spolupr§ce 

a koordinace jejich ļinnosti v r§mci mnohon§rodn²ho protipovstaleck®ho ¼sil², stejnŊ jako absence 
pŚedchoz² zkuġenosti se zkoumanĨm typem operac²10 vedly k problematick®mu hled§n² shody a koor-

dinaci mezi vojenskou a civiln² sloģkou v r§mci ļesk®ho pŚ²stupu k protipovstaleck® ļinnosti. V t®to vĨzvŊ 
se silnŊ odr§ģelo i rozd²ln® ch§p§n² prioritn²ch ¼kolŢ a ļinnost² mezi vojenskou a civiln² sloģkou a rozd²ln® 

ch§p§n² vŢdļ² role spolu s rozdŊlen²m kompetenc² mezi danĨmi dvŊma sloģkami. Takov§ problematick§ 

spolupr§ce a koordinace, v kombinaci s absenc² pŚedchoz² zkuġenosti, vy¼stila v ļasto nekonzistentn² 
politick® veden² a strategick® Ś²zen² z nejvyġġ²ch ¼rovn² dom§c²ch rozhodovac²ch autorit. 

Podobnou dynamiku je moģno vystopovat tak® v pŚ²padŊ druh®ho indik§toru stanoven®ho Hillem, tj. 
alokace zdrojŢ. VĨznamnŊjġ² absence pŚedchoz² zkuġenosti se zkoumanĨm typem ļinnosti pŚedevġ²m 

u civiln²ch akt®rŢ zpŢsobila podle civiln²ch expertŢ, kteŚ² se ¼ļastnili operac² ļesk®ho provinļn²ho 
rekonstrukļn²ho tĨmu v L·garu, zdlouhav® byrokratick® rozhodovac² procedury v pŚ²padŊ jednotlivĨch 

rekonstrukļn²ch a rozvojovĨch projektŢ spolu s neefektivn²m Ś²zen²m nadbyteļn®ho mnoģstv² finanļn²ch 

a materi§ln²ch zdrojŢ v prostoru operace. Tento fakt potom d§le ovlivŔoval efektivitu celkov®ho ļesk®ho 
pŚ²spŊvku k protipovstaleck®mu ¼sil², neboŠ v Śad§ch civiln²ho obyvatelstva vytv§Śel nesplnŊn§ 

oļek§v§n², vedouc² k urļit® nedŢvŊŚe vŢļi aktivit§m ļeskĨch expertŢ v oblasti. Naproti tomu, podle 
vĨpovŊdi voj§kŢ, kteŚ² byli v r§mci ļesk®ho kontingentu v oblasti operace nasazeni, poskytov§n² z§sob 

pŚes ļeskĨ podpŢrnĨ prvek s²dl²c² v K§bulu prob²hal hladce a vļasnŊ.  

V kontextu tŚet²ho Hillova indik§torŢ, tj. dostupnĨch n§strojŢ st§tn² moci, Ļesk§ republika byla schopn§ 
efektivnŊ vyuģ²t pouze vojensk® a do urļit® m²ry i ekonomick® n§stroje, kter® do mnohon§rodn²ch 

protipovstaleckĨch operac² poskytla. VŊrohodn§ evaluace ļinnosti zpravodajskĨch sluģeb nen² moģn®, 
nicm®nŊ d²ky nasazen² 102. prŢzkumn®ho praporu a ġiroko-ġk§lov®mu nasazen² 601. skupiny speci§ln²ch 

                                                 
10 PŚedevġ²m ze strany civiln² sloģky ļesk®ho pŚ²stupu k protipovstaleck® ļinnosti, kde nav²c neexistuje ģ§dn§ z§vazn§ 
nadn§rodn² smŊrnice, kter§ by slouģila jako vĨchoz² r§mec pro civiln² aktivity a projekty v  r§mci mnohon§rodn²ho 
protipovstaleck®ho ¼sil². VĨchoz² r§mec pro ļinnost a ¼koly prov§dŊn® vojensk§ sloģkou v r§mci ļesk®ho pŚ²stupu 
k protipovstaleckĨm kampan²m je naopak stanoven dokumenty a smŊrnicemi NATO, kter® stav² na pŚedeġlĨch zkuġenostech 
vġech ļlenskĨch st§tŢ s danĨm typem ļinnosti. 
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sil v mnohon§rodn²ch protipovstaleckĨch operac²ch pod veden²m NATO lze usuzovat, ģe sbŊr a sd²len² 

zpravodajskĨch informac² patŚ² mezi efektivnŊ vyuģit® n§stroje st§tn² moci Ļeskou republikou 

v protipovstaleck® ļinnosti. Ļesk§ republika vġak trp² pomŊrnŊ z§vaģnĨmi nedostatky v oblasti nasazen² 
dalġ²ch zdrojŢ st§tn² moci (tj. diplomacie, soudn² syst®m ļi policejn² ļinnost11) za ¼ļelem naplnŊn² vġech 

formulovanĨch oļek§v§n² v kontextu ļesk®ho pŚ²spŊvku mnohon§rodn²mu protipovstaleck®mu ¼sil² (viz 
vĨġe).  

 

Z§vŊr 

Z vĨġe uveden® analĨzy je patrn®, ģe existuje pomŊrnŊ vĨraznĨ nesoulad mezi oļek§v§n²mi kladenĨmi 

na Ļeskou republiku v oblasti jej²ho pŚ²spŊvku mnohon§rodn²mu protipovstaleck®mu ¼sil² a re§lnĨmi 
schopnostmi, kterĨmi jako suver®nn² st§t disponuje, resp. je moģnĨ/ochotnĨ mobilizovat a nasadit do 

oblasti operace. V tomto ohledu je nutn® tak® zm²nit, ģe v pŚ²padŊ ļesk®ho pŚ²stupu k protipovstaleck® 
ļinnosti tak® existuje pomŊrnŊ vĨraznĨ rozd²l mezi vojenskĨmi a civiln²mi schopnostmi. Z vojensk®ho 

hlediska lze hovoŚit o existenci menġ²ho nesouladu, neģ je v pŚ²padŊ schopnost² nevojenskĨch, resp. 

civiln²ch. Z§roveŔ je tak® moģn² identifikovat pŚesnŊjġ² formulace oļek§v§n² vojensk®ho charakteru, 
kdeģto oļek§v§n² charakteru nevojensk®ho, resp. civiln²ho, jsou vŊtġinou artikulov§na obecnŊ a v§gnŊ. 

Tento fakt je s  nejvŊtġ² pravdŊpodobnost² zapŚ²ļinŊn minim§ln² definic² c²lŢ, kter® Ļesk§ republika jako 
suver®nn² st§t v kontextu participace na mnohon§rodn² protipovstaleck® operaci pokouġ² naplnit.  

V pŚ²padŊ vojenskĨch c²lŢ je formulace pomŊrnŊ specifickĨch oļek§v§n² v²ce reflektuj²c² re§lnĨ stav 

dostupnĨch schopnost² jednoduġġ² a v²ce pravdŊpodobn§, neboŠ existuje vyġġ² z§vaznĨ r§mec hlavn²ch 
z§sad a principŢ protipovstaleckĨch principŢ na ¼rovni NATO, v souladu s kterĨm mus² bĨt ļeskĨ pŚ²stup 

k protipovstaleck® ļinnosti v souladu. V kontextu zkouman® problematiky je tak® tŚeba zdŢraznit 
flexibilitu a adaptabilitu vojenskĨch schopnost² ĻR budovanĨch podle standardŢ NATO. Protipovstaleck® 

operace jsou v ļesk®m prostŚed² ch§p§ny striktnŊ ve vojensk®m kontextu, coģ je d§le umocnŊno jasnou 
formulac² vojenskĨch c²lŢ mnohon§rodn²ch protipovstaleckĨch mis² NATO.  

Naopak civiln² dimenze ļesk®ho pŚ²stupu k prov§dŊn² protipovstaleck® ļinnosti nar§ģ² na z§kladn² 

probl®m absence jasnĨch c²lŢ formulovanĨch na dom§c² ¼rovni, stejnŊ jako absence konkr®tn²ch 
politickĨch a ekonomickĨch c²lŢ deklarovanĨch na ¼rovni mezin§rodn². Oproti vojensk® rovinŊ, v mnoho-

n§rodn² protipovstaleck® civiln² sf®Śe neexistuje z§vaznĨ nadn§rodn² r§mec, kterĨ by pŚedstavoval 
alespoŔ z§kladn² konkr®tn² c²le a s nimi spojen§ oļek§v§n² ze strany kl²ļovĨch akt®rŢ v civiln² oblasti. 

S t²mto faktem souvis² tak® nejednotn® pochopen² a interpretace mand§tu protipovstaleckĨch operac² 

jednotlivĨmi st§ty, kter® se na operaci pod²l², jeģ d§le pŚisp²v§ ke zmateļnosti v kontextu stanoven² 
realistickĨch oļek§v§n² v civiln² oblasti, pŚ²padnŊ reflexe re§ln®ho stavu dostupnĨch nevojenskĨch 

schopnost².  

Pro redukci existuj²c²ho nesouladu v kontextu zkouman® problematiky je proto nutn® integrovat lekce 

z pŚedchoz²ch nasazen² a vytvoŚit spoleļnĨ vojensko-civiln² dokument, kterĨ by pŚedkl§dal hlavn² 

principy, z§sady a premisy ļesk®ho pŚ²stupu k protipovstaleck® ļinnosti, seznam kl²ļovĨch schopnost², 
kter® m§ Ļesk§ republika v kontextu pŚisp²v§n² k mnohon§rodn² protipovstaleck® ļinnosti k dispozici, 

a pŚedevġ²m konkr®tnŊ stanovoval c²le, kter® Ļesk§ republika v dan®m ohledu sleduje. D§le je tŚeba 
kriticky zhodnotit dosavadn² nasazen² a dostupn® schopnosti a na z§kladŊ t®to studie formulovat 

konkr®tn² moģnosti praktick®ho pŚ²spŊvku Ļesk® republiky k mnohon§rodn²mu protipovstaleck®mu ¼sil². 
Existence takov®ho dokumentu, kterĨ by transparentnŊ pŚedstavovat ļeskĨ pŚ²stup k protipo-

vstaleck®mu ¼sil², by vĨznamnŊ pŚispŊla ke zvl§d§n² a stanoven² realistiļtŊjġ²ch oļek§v§n² ze strany 

ļeskĨch politickĨch i vojenskĨch pŚedstavitelŢ, stejnŊ jako mezin§rodn²ch partnerŢ, ļ²mģ by tak® pŚispŊla 
k signifikantn² redukci dan®ho nesouladu. Ze strany ļeskĨch politickĨch a vojenskĨch pŚedstavitelŢ by 

tak® mŊlo doj²t k poskytnut² dostateļn®ho mnoģstv² informac² a konkr®tnŊjġ²ch vysvŊtlen², kter§ 
nebudou ohroģovat n§rodn² bezpeļnost, m®di²m a veŚejnosti. Vylepġen² veŚejn® diplomacie a ko-

munikace navenek by tak® pŚispŊlo ke konvergenci oļek§v§n², kter§ na podobu ļesk®ho zapojen² do 

mnohon§rodn²ch protipovstaleckĨch operac² kladou st§tn² i nest§tn² akt®Śi rŢzn®ho charakteru.  DŢleģit® 
tak® je, aby Ļesk§ republika dok§zala v²ce zuģitkovat svoji prestiģ, kter® se ve svŊtŊ tŊġ², ke zvĨġen² sv® 

diplomatick® a vyjedn§vac² s²ly v pŚ²padŊ participace na protipovstaleck®m ¼sil². 

 

                                                 
11 PŚestoģe se Ļesk§ republika pod²lela na policejn² vĨcvikov® misi EUPOL, jej² pŚ²spŊvek nebyl v kontextu celkov®ho 
protipovstaleck®ho ¼sil² natolik vĨznamnĨ (srov. Bednarļ²kov§; European Court of Auditors 2015).  
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Dopady Brexitu na britskou obrannou politiku  

Silvie Janiļatov§ 

 

Abstrakt  

Brexit neboli odchod Velk® Brit§nie z Evropsk® unie je hojnŊ diskutov§n prim§rnŊ v kontextu jeho 
politickĨch a ekonomickĨch dopadŢ na obŊ strany, zat²mco oblast obrany je sp²ġe opom²jena. Na prvn² 

pohled se mŢģe zd§t, ģe samotn® vystoupen² z EU nem§ na britskou obrannou politiku ģ§dnĨ pŚ²mĨ vliv. 
Velk§ Brit§nie je dlouhodobŊ rezervovan§ k unijn² Spoleļn® zahraniļn² a bezpeļnostn² politice a jej²mu 

komponentu ï Spoleļn® bezpeļnostn² a obrann® politice ï a dlouhodobŊ soustŚeŅuje svou obranu 

kolem Severoatlantick® aliance. Na druhou stranu Velk§ Brit§nie pŚedstavuje mezi ļlenskĨmi st§ty 
nejvŊtġ² vojenskou s²lu co do poļtu a schopnost² ozbrojenĨch sil, stejnŊ jako se angaģuje v unijn²ch 

vojenskĨch mis²ch. C²lem tohoto pŚ²spŊvku je zhodnotit na z§kladŊ dosavadn²ho pŚ²stupu Velk® Brit§nie 
vŢļi Evropsk® unii pŚ²m® i nepŚ²m® dŢsledky Brexitu v oblasti britsk® obrann® politiky. U pŚ²mĨch dopadŢ 

bude diskutov§na budouc² pozice zemŊ v EvropŊ i ve svŊtŊ. NepŚ²m® dopady pak budou reflektovat 

potenci§ln² dopady odtrģen² Skotska od Velk® Brit§nie, spory o suverenitu nad Gibraltarem ļi finanļn² 
str§nku pl§novanĨch zbrojn²ch akvizic² s ohledem na p§d libry.  

 

Abstract  

Brexit, meaning Great Britain's exit from the European Union, has been extensively discussed in the 

context of political and economic implications for both parties, whereas defence has been rat her 
neglected. It may seem that the United Kingdom leaving the EU does not have any direct impact on 

British defence policy. The UK is well-known to be reserved towards the Common Foreign and Security 
Policy and its component the Common Security and Defence Policy, as British defence is deeply rooted 

in NATO structures. Nevertheless, the UK represents a dominant military power among EU member 
states in the context of numbers and capabilities, and is also engaged in EU's military missions. The aim 

of this ar ticle is to consider direct and indirect implications of Brexit on British defence policy based on 

existing approach of the UK towards the EU and defence in general. Direct impacts are discussed in the 
context of future role of the UK in Europe as well as in the world. Indirect impacts are then reflected 

within potential implications of Scottish independence, tensions over sovereignty of Gibraltar, or financial 
consequences of fall of the British pound for defence acquisitions. 

 

Đvod 

Rozhodnut² britskĨch obļanŢ v referendu ve prospŊch odchodu sv® zemŊ z Evropsk® unie bylo pro Śadu 

nejen odborn²kŢ, ale i samotnĨch politickĨch pŚedstavitelŢ pŚekvapen²m, jehoģ dŢsledky si jeġtŊ pŚed 
jeho kon§n²m m§lokdo uvŊdomoval ļi byl vŢbec schopen formulovat. TakovĨto bezprecedentn² krok 

totiģ zahrnoval mnoh® ot§zky tĨkaj²c² se budouc²ho smŊŚov§n² Velk® Brit§nie, na kter® ani odborn²ci 
nebyli schopni odpovŊdŊt. Od vĨsledku referenda ze dne 23. ļervna 2016 se Brexit stal dominantn²m 

politickĨm, odbornĨm i medi§ln²m t®matem, a to jak v kontextu mylnĨch ļi zav§dŊj²c²ch informac² 

pŚed§vanĨch voliļŢm bŊhem kampanŊ jeġtŊ pŚed referendem, tak samozŚejmŊ vyjedn§v§n² s EU o do-
hodŊ upravuj²c² novŊ nabyt® vztahy a skuteļnosti. Problematika Brexitu si nicm®nŊ zasluhuje pokryt² 

nejen ekonomickĨch ļi politickĨch dŢsledkŢ tohoto rozhodnut², jeģ jsou prim§rnŊ diskutov§na 
a analyzov§na, ale tak® tŊch obrannĨch.  

PŚestoģe je Velk§ Brit§nie dlouhodobŊ rezervov§na vŢļi unijn² obrann® politice a jej²m rostouc²m 

ambic²m, vyjednan§ dohoda bude muset upravovat i tuto oblast uģ jen proto, ģe je zemŊ nejvŊtġ²m 
pŚispŊvatelem do unijn²ho rozpoļtu na zahraniļn² vojensk® mise, na nichģ se jej² ozbrojen² s²ly tak® 

pravidelnŊ pod²lej². Jak se v n§sleduj²c²m textu uk§ģe, Brexit pro Velkou Brit§nii a jej² obrannou politiku 
na jednu stranu pŚedstavuje nov® pŚ²leģitosti pro spolupr§ci ļi prosazov§n² v²ce autonomn² politiky, 

z§roveŔ se zemŊ bude muset vyrovnat s nŊkolika v²ce ļi m®nŊ nepŚ²jemnĨmi komplikacemi. 

Ļl§nek obsahovŊ postupuje od obecnŊjġ²ch strategickĨch t®mat k tŊm konkr®tnŊjġ²m, kdy v prvn² ŚadŊ 

je diskutov§na dosavadn² a budouc² geopolitick§ pozice Velk® Brit§nie jak skrze ambice stanoven® ve 

strategick® koncepci z roku 2015, tak i fakt, ģe zemŊ i po odchodu z EU nad§le zŢst§v§ souļ§st² Evropy 
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jako takov®. N§slednŊ je bl²ģe pops§na dosavadn² role a vztah zemŊ s EU v rovinŊ obrann® politiky a s 

t²m souvisej²c² problematika vz§jemnĨch vztahŢ po finalizaci Brexitu na institucion§ln² i praktick® ¼rovni, 

tedy budouc² ¼ļasti ļi ne¼ļasti na Spoleļn® bezpeļnostn² a obrann® politice a unijn²ch vojenskĨch 
mis²ch. PŚ²spŊvek se z§roveŔ zamŊŚuje na moģnosti obrann® spolupr§ce mimo struktury EU, a to na 

bilater§ln² i multilater§ln² ¼rovni. V posledn² ļ§sti je pak prostor vŊnov§n tŚem z§kladn²m nepŚ²mĨm 
dŢsledkŢm Brexitu, a to potenci§ln²mu odtrģen² Skotska od zbytku zemŊ, vznikl®mu napŊt² o sporech se 

ĠpanŊlskem ohlednŊ Gibraltaru a ot§zce rostouc²ch obrannĨch vĨdajŢ. 

Z hlediska metodologie je tento pŚ²spŊvek deskriptivnŊ-analytick®ho charakteru, kdy si neklade za c²l 
stanovovat jasnŊ dan® predikce vzhledem k neust§le se mŊn²c²m skuteļnostem, ale zhodnotit skrze 

dosavadn² postoj Velk® Brit§nie potenci§ln² pŚ²m® a nepŚ²m® dŢsledky Brexitu v kontextu obrann® 
politiky. K tomu bude vyuģito jak prim§rn²ch zdrojŢ v podobŊ britsk® strategick® koncepce ļi ofici§ln²ch 

prohl§ġen² britsk® vl§dy, tak i sekund§rn²ch zdrojŢ zahrnuj²c²ch nejen novinov® ļl§nky, ale tak® analĨzy 
vybranĨch organizac² ļi obrannĨch analytikŢ.  

 

Souļasn§ a budouc² geopolitick§ pozice 

Odchod Velk® Brit§nie z unijn²ch struktur bude m²t bezesporu dopad na jej² roli nejen v EvropŊ, ale 

i obecnŊ ve svŊtŊ. Ot§zkou nicm®nŊ zŢst§v§, jak bude tato nov§ britsk§ pozice definov§na a zda se 
opravdu bude jednat o tak vĨznamnĨ geopolitickĨ posun. NapŚ²klad Malcolm Chalmers, kterĨ je 

z§stupcem Śeditele think-tanku RUSI, pŚirovn§v§ zmŊnu strategickĨch okolnost² spojenĨch s Brexitem 

ke staģen² zemŊ z jihovĨchodn² Asie a Persk®ho z§livu (tzv. vĨchod od Suezu) na konci 60. a poļ§tku 
70. let 20. stolet². V dan®m obdob² Britov® st§hli z t®to oblasti pŚev§ģnou ļ§st vojenskĨch sil, a touto 

nepŚ²tomnost² tak ztratili dalġ² ļ§st ze sv® glob§ln² role, jeģ upadala jiģ od konce druh® svŊtov® v§lky 
(Chalmers 2016: 2). Souļasn§ situace se oproti odchodu z oblasti vĨchodn²ho Suezu vġak liġ² v jedn® 

z§sadn² vŊci. PŚestoģe Velk§ Brit§nie odch§z² z Evropsk® unie, neznamen§ to, ģe se zemŊ kompletnŊ 
stahuje z evropskĨch z§leģitost², coģ je ļasto v kontextu Brexitu mylnŊ interpretov§no. Britov® nad§le 

zŢst§vaj² vĨznamnĨm ļlenem Severoatlantick® aliance, kter§ pro nŊ vģdy byla, je a pravdŊpodobnŊ 

i vģdy bude prim§rn² platformou pro kolektivn² obranu a mezin§rodn² obrannou spolupr§ci. 

Tento postoj vŢļi NATO je viditelnĨ ve vġech dosavadn²ch britskĨch strategickĨch koncepc²ch (Strategic 
Defence and Security Review ï SDSR). V t® posledn² z roku 2015 je NATO definov§no jako Ăsrdce britsk® 
obrann® politikyñ a rozhodnut² pŚijat§ danou koncepc² jsou Ăv souladu s alianļn²mi pl§nyñ (HM 

Government 2015: 50). Velk§ Brit§nie nav²c nezŢst§v§ pouze u politickĨch deklarac², ale rovnŊģ podnik§ 

re§ln® kroky pro naplnŊn² tŊchto z§vazkŢ. ZemŊ patŚ² mezi pŊtici ļlenskĨch zem² NATO, kter§ splŔuje 
stanovenou 2% hranici HDP vĨdajŢ na obranu, pŚestoģe je kritizov§na za to, ģe je schopna dos§hnout 

tohoto limitu pouze d²ky tomu, ģe novŊ do obrann®ho rozpoļtu zahrnuje tak® vĨdaje na penze, 
zahraniļn² stabilizaļn² operace ļi zpravodajsk® sluģby (Defence Select Committee 2016: 8ï14).12 

Britov® d§le pravidelnŊ pŚisp²vaj² do mise na ochranu vzduġn®ho prostoru v Pobalt² stejnŊ jako alianļn²ch 

vojenskĨch mis² (napŚ. Afgh§nist§n). Velk§ Brit§nie se na z§kladŊ rozhodnut² ze summitu ve VarġavŊ 
tak® letos zhostila velen² mnohon§rodnostn²ho praporu v Estonsku, kterĨ spoleļnŊ s dalġ²mi tŚemi 

v Polsku, Lotyġsku a LitvŊ slouģ² pro pos²len² vĨchodn²ho kŚ²dla NATO jako deterent vŢļi potenci§ln² 
rusk® agresi (HM Government 2017). Mimo to maj² Britov® v tomto roce na starost velen² alianļn²ch Sil 

velmi rychl® reakce (Very High Readiness Joint Task Force ï VJTF) (British Army 2017) a pŚisl²bili vysl§n² 
nŊkolika st²hac²ch letounŢ do Rumunska, coģ je rovnŊģ souļ§st² alianļn²ch snah na pos²len² kolektivn² 

obrany (Royal Air Force 2017). Z tohoto vĨļtu je zŚejm®, ģe Velk§ Brit§nie chce dost§t svĨm z§vazkŢm 

na poli NATO, a to vļetnŊ pŚ²tomnosti na evropsk®m kontinentu. Z tohoto dŢvodu se tak d§ pŚed-
pokl§dat, ģe zemŊ bude s velkou pravdŊpodobnost² i nad§le vĨznamnĨm garantem evropsk® obrany 

a bezpeļnosti, aŠ jiģ pouze skrze struktury NATO ļi bilater§ln² spolupr§ci s EU, jeģ bude diskutov§na 
n²ģe. Z§roveŔ je velmi nepravdŊpodobn®, ģe v pŚ²padŊ vypuknut² krize na evropsk®m kontinentŊ ļi na 

jeho hranic²ch by Velk§ Brit§nie zŢstala stranou, a to pr§vŊ proto, ģe jej² vlastn² bezpeļnost je ¼zce 

spjata s tou evropskou.  

Tato alternativa by se nab²zela pouze v pŚ²padŊ, ģe by Britov® chtŊli uplatŔovat izolacionistickou 

zahraniļn² politiku, coģ vġak dle dosavadn²ch krokŢ nemaj² v pl§nu. Britsk§ ministersk§ pŚedsedkynŊ 
Theresa May se nŊkolikr§t nechala slyġet, ģe Brexit je pŚ²leģitost² vybudovat Ăopravdovou glob§ln² 

                                                 
12 Autorka obecnŊ povaģuje zm²nŊnou dvouprocentn² hranici sp²ġe za politickĨ n§stroj neģ za adekv§tn² mŊŚ²tko obrannĨch 
kapacit ļlenskĨch zem². Dle jej²ho n§zoru je mnohem dŢleģitŊjġ², na co jsou finance v oblasti obrany vynaloģeny a jak 
koresponduj² s n§rodn²mi z§jmy a ambicemi bez ohledu na to, zda fin§ln² vĨdaje pŚedstavuj² 1,4 %, 2 % ļi 2,8 % HDP.  
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Brit§niiñ (Wright 2017). Tuto glob§ln² roli v oblasti obrany pŚedeslala jiģ SDSR 2015, v n²ģ je deklarov§na 

nov§ strategie napŚ²klad vŢļi zem²m Persk®ho z§livu. V r§mci n² doch§z² k pl§nŢm na opŊtovn® 

vybudov§n² permanentn² n§moŚn² z§kladny v oblasti, jmenovitŊ v Bahrajnu, coģ se d§ ve vĨġe zm²nŊnĨch 
term²nech definovat jako n§vrat britsk® st§l® pŚ²tomnosti na vĨchod od Suezu. ObdobnŊ chce Velk§ 

Brit§nie pos²lit svou pŚ²tomnost v Indick®m oce§nu ļi jihovĨchodn² Asii, a to pŚedevġ²m skrze n§moŚn² 
s²ly a novŊ budovan® letadlov® lodŊ. V neposledn² ŚadŊ je pak ve strategick® koncepci kladen dŢraz na 

rozs§hlejġ² obrann® zapojen² skrze pozice styļnĨch dŢstojn²kŢ na Bl²zk®m vĨchodŊ, JihovĨchodn² Asii 

a Africe ļi pos²len² vĨcvikovĨch aktivit s partnerskĨmi zemŊmi (HM Government 2015: 49ï59). 

Aļ jsou tyto pl§ny jednoznaļnŊ glob§ln²ho charakteru, automaticky jeġtŊ zemi negarantuj² opravdovou 

glob§ln² roli, kter® lze v dneġn²m mezin§rodn²m syst®mu doc²lit pouze skrze uģit² vġech dostupnĨch 
n§strojŢ, aŠ jiģ politickĨch, ekonomickĨch, vojenskĨch ļi kulturn²ch. Z tohoto hlediska Velk§ Brit§nie 

dozajista potŚebuje formulovat tzv. velkou strategii (grand strategy), v n²ģ se budou odr§ģet i vĨsledky 
Brexitu. Ty budou z§roveŔ muset bĨt zahrnuty i v nov® strategick® koncepci, jej²ģ formulace a imple-

mentace se d§ oļek§vat po ukonļen² vyjedn§v§n² o dohodŊ s EU, aŠ jiģ k n² dojde, ļi ne. Jak bylo vĨġe 

uvedeno, z geopolitick®ho hlediska se z§sadnŊ britsk§ obrann§ politika mŊnit nebude, neboŠ Velk§ 
Brit§nie je nad§le souļ§st² evropsk® bezpeļnosti prim§rnŊ skrze struktury NATO. PozmŊnŊnĨ postoj se 

d§ tak oļek§vat prim§rnŊ vŢļi EU samotn® a pravdŊpodobnŊ i vybranĨm ļlenskĨm st§tŢm, se kterĨmi 
by zemŊ prohlubovala obrannou spolupr§ci. 

 

Obrann§ dimenze vztahu s EU  

Jak jiģ bylo v pŚedchoz² ļ§sti Śeļeno, prim§rn²m prostorem pro britsk® obrann® aktivity se stalo NATO, 

coģ se tak® odr§ģ² na vztahu vŢļi EU a jeho definov§n² pŚedevġ²m v posledn²ch dvou strategickĨch 
koncepc²ch. SDSR 2015 vzhledem k datu sv®ho vyd§n² sama o sobŊ nereflektuje Brexit, ve vztahu 

k situaci na konci roku 2015 je pouze zm²nŊno pl§novan® referendum a snahy tehdejġ² Cameronovy 
vl§dy o vyjedn§n² reforem. Role EU v britsk® obrann® politice je pak pops§na sp²ġe vġeobecnĨmi 

deklaracemi, z nichģ nejdŢleģitŊjġ² jsou tvrzen², ģe ĂEU poskytuje schopnosti, kter® jsou komplement§rn² 

ke schopnostem NATOñ, a ģe zemŊ Ăbude pokraļovat v rozv²jen² uģġ² koordinace a spolupr§ce mezi EU 
a dalġ²mi institucemi, pŚedevġ²m NATO, kter® podporuj² n§rodn² z§jmy a budov§n² euroatlantick® 

bezpeļnostiñ (HM Government 2015: 53).13 Takov§to prohl§ġen² pŚesnŊ odr§ģ² st§vaj²c² rezervovanĨ 
postoj Velk® Brit§nie k unijn² Spoleļn® zahraniļn² a bezpeļnostn² politice (SZBP) a jej²mu komponentu 

Spoleļn® bezpeļnostn² a obrann® politice (SBOP), pŚestoģe to byli pr§vŊ Britov® spoleļnŊ s Francouzi, 

kteŚ² se v roce 1998 v deklaraci ze Saint-Malo shodli na tom, ģe EU m§ rozv²jet unijn² vojensk® kapacity 
pro autonomn² jedn§n² v krizovĨch situac²ch. Velk§ Brit§nie se za vl§dy Tonyho Blaira nav²c pod²lela na 

vytvoŚen² konceptu unijn²ch bojovĨch uskupen², tzv. battle-groups, ļi st§la u zrodu Evropsk® obrann® 
agentury (European Defence Agency ï EDA) (Lain a Nouwens 2017: 12ï13), coģ poukazovalo 

na potenci§l SBOP a SZBP a z§jem zemŊ hr§t v t®to oblasti vedouc² roli.  

Hlavn² dŢvod, proļ se zemŊ v podstatŊ vr§tila ke sv®mu pŢvodn²mu konzervativn²mu postoji vŢļi EU, je 
nutn® hledat v unijn²ch struktur§ch a jejich politick®mu smŊŚov§n² cestou k federalismu. Pro Velkou 

Brit§nii znamenala EU jiģ od poļ§tku prim§rnŊ ekonomick® vĨhody, kter® bylo moģn® z²skat skrze v t® 
dobŊ se vyv²jej²c² jednotnĨ trh. Vstup zemŊ do evropskĨch struktur v roce 1973 byl racion§ln²m 

rozhodnut²m, neboŠ byl vn²m§n jako vhodn§ alternativa k jej² upadaj²c² roli ve svŊtŊ ve vĨġe 
diskutovanĨch 60. letech a poļ§tku 70. let. I z tohoto dŢvodu nŊkteŚ² britġt² politiļt² pŚedstavitel® vid² 

v Brexitu zpŢsob, jak vr§tit Velkou Brit§nii zpŊt ke sv® historick® roli vĨznamn® glob§ln² mocnosti 

(Chalmers 2016: 3). Dalġ² dŢvody obrazu Velk® Brit§nie jako ne¼pln®ho ļlena EU je pak moģn® spatŚit 
v samotn® n§rodn² identitŊ a historick®m vĨvoji vztahu mezi BritskĨmi ostrovy a kontinent§ln² Evropou, 

kdy zemŊ vģdy byla prim§rnŊ garantem rovnov§hy sil a zas§hla do evropskĨch z§leģitost² aģ ve chv²li, 
kdy tento mocenskĨ syst®m byl ohroģen. V neposledn² ŚadŊ je nutn® reflektovat i n§stup konzervativn² 

vl§dy v roce 2010, kter§ se znaļnŊ vymezovala vŢļi labouristick® zahraniļn² politice pŚedchoz²ch let. 

V pŚ²padŊ obrany se tento postoj odr§ģ² v nesouhlasu se snahami EU o budov§n² vlastn²ch obrannĨch 
struktur vļetnŊ spoleļn® arm§dy. Velk§ Brit§nie dlouhodobŊ odm²t§ vytvoŚen² st§l®ho vojensk®ho 

velitelstv² na podporu unijn²ch mis² a operac², a to pŚedevġ²m kvŢli pŚedpokl§dan® duplikaci struktur 
NATO ļi nekompatibilitŊ s nimi, pro coģ byla vģdy ochotna pouģ²t sv® pr§vo veta. Oproti tomu zemŊ 

podporovala uģġ² spolupr§ci napŚ²ļ ļlenskĨmi st§ty a dŚ²vŊjġ² vyģ§d§n² n§rodn²ch vojenskĨch kapacit pŚi 

                                                 
13 Zaj²mavost² tak® je, v jak®m poŚad² je vztah vŢļi EU v SDSR 2015 stanoven. K tomu doch§z² aģ po vymezen² spolupr§ce v 
r§mci NATO ļi bilater§ln²ch vztahŢ s Franci² ļi NŊmeckem, coģ tak® vypov²d§ o vn²m§n² EU jako sp²ġe sekund§rn² platformy pro 
obrannou spolupr§ci.  
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pl§novan² takovĨch mis². Tento postoj se rovnŊģ odr§ģ² v SDSR 2015, kde, jak jiģ bylo zm²nŊno, je kladen 

dŢraz na spolupr§ci s dalġ²mi institucemi, prim§rnŊ NATO. V tomto kontextu je tak® nutn® se zamŊŚit 

na dosavadn² efektivitu SBOP a SZBP obecnŊ, kter® jsou reflektov§ny sp²ġe pomalĨmi rozhodovac²mi 
procesy a fragmentac², coģ znemoģŔuje ¼pln® naplnŊn² jejich potenci§lu. Jak napŚ²klad Karen E. Smith 

uvedla, EU je v r§mci SBOP zapojena do operac² mal®ho rozsahu, kvŢli ļemuģ je jej² role v zahraniļn²ch 
mis²ch sp²ġe sub-strategick§ a nepŚedstavuje ģ§dn® vĨrazn® zmŊny v c²lovĨch zem²ch ļi regionech (Lain 

a Nouwens 2017: 12ï13). Tato neschopnost projekce vlivu EU v oblasti obrannĨch aktivit pak mŢģe bĨt 

povaģov§na za dalġ² z dŢvodŢ rezervovanosti Velk® Brit§nie, kter§ nepovaģuje unijn² platformu za 
efektivn² n§stroj prosazov§n² n§rodn²ch z§jmŢ, pŚestoģe pr§vŊ jej² postoj mŢģe bĨt br§n za jeden z dŢ-

vodŢ nemoģnosti komplexn²ho dosaģen² c²lŢ t®to unijn² politiky. 

Odchod Velk® Brit§nie z EU se tak mŢģe zd§t jako vhodn§ pŚ²leģitost pro prohlouben² integrace v unijn²ch 

obrannĨch struktur§ch, coģ zaļalo bĨt hojnŊ debatov§no vz§pŊt² po britsk®m referendu (Marcus 2016). 
Jenģe britsk® veto je pouze jedn²m z aspektŢ tohoto komplikovan®ho procesu. Dalġ² ļlensk® st§ty jako 

Rakousko ļi Irsko jsou rovnŊģ rezervovan® vŢļi hlubġ² obrann® integraci. Pokraļuj²c² nedostatek 

takov®ho strategick®ho konsensu a poģadavky na rozs§hlejġ² finanļn² zdroje napŚ²ļ jednotlivĨmi st§ty, 
kter® se jiģ samy o sobŊ stupŔuj² pro ty zemŊ, jeģ jsou z§roveŔ ļleny NATO, mohou naopak sp²ġe v®st 

k ¼padku schopnost² a dŢvŊryhodnosti SZBP (Black et. al. 2017: 12). 

V kontextu Brexitu se obecnŊ nab²z² ot§zka, zda Velk§ Brit§nie v²ce potŚebuje k naplŔov§n² svĨch 

obrannĨch c²lŢ EU nebo je tomu naopak. Jednoznaļn§ odpovŊŅ vġak neexistuje, neboŠ tato proble-

matika je pŚ²liġ komplikovan§, neģ aby se dala jednoduġe shrnout v jedn® vŊtŊ. Z tohoto dŢvodu je 
nutn® se pod²vat na jednotliv® aspekty jejich vz§jemn®ho vztahu. Z hlediska vojenskĨch kapacit m§ 

Velk§ Brit§nie co do poļtu a schopnost² nejvŊtġ² ozbrojen® s²ly ze vġech ļlenskĨch st§tŢ EU, coģ se tak® 
projevuje v jej²ch pŚ²spŊvc²ch do sd²lenĨch n§kladŢ na unijn² vojensk® i civiln² operace. Dle ¼dajŢ z roku 

2016 se v pŚ²padŊ vojenskĨch mis² jedn§ o pod²l 14,8 % a u civiln²ch mis² t®mŊŚ 16 % (Lain a Nouwens 
2017: 25). Na z§kladŊ tŊchto ļ²sel lze Ś²ci, ģe Britov® jsou vĨznamnĨmi pŚispŊvateli do spoleļn®ho 

rozpoļtu, jejichģ pod²l vġak po vystoupen² zemŊ z EU budou muset zastat ostatn² ļlenov®. V tomto 

ohledu se nicm®nŊ nab²z² ot§zka, zda tyto st§ty budou schopny a ochotny navĨġit sv® dosavadn² vĨdaje, 
coģ je ¼zce spojeno s vĨġe prob²ranou problematikou hlubġ² obrann® integrace. V opaļn®m pŚ²padŊ by 

se totiģ mohla SZBP potĨkat s dalġ²mi komplikacemi vedouc²ch k jej²mu ¼padku neģ rozvoji. 

Z§roveŔ je dosud nejasn®, jakĨm zpŢsobem a zda vŢbec se bude Velk§ Brit§nie nad§le pod²let na 

unijn²ch mis²ch, do kterĨch dosud pŚisp²v§. JmenovitŊ se jedn§ o operaci Althea zamŊŚenou na budov§n² 

kapacit a vĨcvik ozbrojenĨch sil v BosnŊ a HercegovinŊ, jej²ģ velen² EU v roce 2004 pŚevzala od NATO, 
n§moŚn² operaci Atalanta c²lenou proti paġer§kŢm v oblasti Africk®ho rohu, pro niģ Britov® poskytuj² 

operaļn² velen², a operaci Sophia ve StŚedozemn²m moŚi vŊnovanou aktivit§m proti paġov§n² migrantŢ 
z Afriky do Evropy (European Union External Service c2017). D§ se pŚedpokl§dat, ģe Velk§ Brit§nie 

pŚezkoum§ a pŚehodnot² sv® z§vazky, priority a vynaloģen® zdroje na tyto mise v z§vislosti na n§rodn²ch 

z§jmech ve vztahu k vlastn² obranŊ a bezpeļnosti, coģ ale mŢģe v koneļn®m dŢsledku v®st k ukonļen² 
participace na tŊchto operac²ch. Jak totiģ Peter Roberts z think-tanku RUSI uvedl na pŚ²kladu operace 

Sophia, ¼ļast zemŊ na n² byla jasnĨm politickĨm sign§lem akceptace obav dalġ²ch ļlenskĨch st§tŢ EU 
ohlednŊ migrace, avġak nebyla pŚ²mo vedena vlastn²mi bezpeļnostn²mi obavami, neboŠ Velk§ Brit§nie 

zast§v§ odliġnou imigraļn² politiku neģ zbytek Unie (Lain a Nouwens 2017: 20). Proto je potŚeba poļ²tat 
s t²m, ģe staģen² se z tŊchto mis² mŢģe Velk§ Brit§nie vyuģ²t k redistribuci vynaloģenĨch zdrojŢ do jinĨch, 

pro ni dŢleģitŊjġ²ch oblast². Na druhou stranu se vġak ned§ Ś²ci, ģe by se zemŊ ¼plnŊ vzdala moģn® 

vojensk® spolupr§ce s EU. Britsk® vojensk® kapacity budou v pŚ²padŊ potŚeby a ochoty dostupn® skrze 
vz§jemn® vztahy EU s NATO a samotn² Britov® by v pŚ²padŊ vypuknut² krize ļi projevu vĨrazn® hrozby 

pro jej² vlastn² bezpeļnost mohly spolupracovat s EU na bilater§ln² b§zi. Vġe z§vis² ļistŊ na tom, jak® 
podm²nky budou bŊhem n§sleduj²c²ch dvou let vyjedn§ny. 

Oproti tomu nebude m²t Brexit s velkou pravdŊpodobnost² ģ§dn® pŚ²m® dopady na pl§novanou strukturu 

britskĨch ozbrojenĨch sil a akviziļn² programy vzhledem k tomu, ģe Velk§ Brit§nie se minim§lnŊ ¼ļastn² 
spoleļnĨch akviziļn²ch projektŢ v r§mci unijn²ho programu Pooling&Sharing, u nŊhoģ m§ za to, ģe je 
vhodnou platformou sp²ġe pro spolupr§ci menġ²ch st§tŢ s n²zkĨmi obrannĨmi rozpoļty. To podporuje 
i fakt, ģe zemŊ d§v§ pŚednost individu§ln²m, bilater§ln²m ļi multilater§ln²m akvizic²m ve spojen² s part-

nery, u nichģ nalezne stejn® zbrojn² z§jmy, jako jsou ty jej², aniģ by se musela ve svĨch poģadavc²ch 
sama omezovat.14 Proto ztr§ta rozhodovac²ch pravomoc² v r§mci EDA nepŚedstavuje pro Velkou Brit§nii 

ģ§dnou z§sadn² zmŊnu. Hlavn²m dŢvodem, kvŢli nŊmuģ by mŊla zemŊ z§jem udrģovat vazby s EDA jako 

                                                 
14 ObdobnĨ postoj zast§v§ Velk§ Brit§nie i v r§mci alianļn² platformy Smart Defence.  
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pŚidruģenĨ ļlen, jako je tomu u Norska ļi Ukrajiny, je jej² dom§c² obrannĨ prŢmysl. Jeho z§stupci se 

totiģ netajili negativn²m postojem k Brexitu a snahou o zachov§n² pŚ²stupu na unijn² obrannĨ trh. 

V opaļn®m pŚ²padŊ pak alternativami k uģġ² spolupr§ci v r§mci obrann®ho prŢmyslu zŢst§vaj² Organizace 
pro spolupr§ci v oblasti vyzbrojov§n² (OCCAR) ļi platforma Letter of Intent  sdruģuj²c² evropsk® st§ty se 

z§jmem na siln®m a soutŊģiv®m trhu obrann®ho prŢmyslu (Black et. al. 2017: 10). 

Co vġak Velk§ Brit§nie odchodem z EU viditelnŊ ztr§c² je pŚ²m® ovlivnŊn² unijn² agendy ve prospŊch 

svĨch n§rodn²ch z§jmŢ nejen s ohledem na SZBP, ale evropskou politiku jako takovou. Britov® si tak 

budou muset definovat a vyjednat nov® vztahy vŢļi EU, jejichģ moģn® alternativy pŚedeslal ve sv® studii 
Richard Whitman (2016: 48ï49). Prvn² z nich je role Velk® Brit§nie jako integrovan®ho akt®ra, kdy by 

zemŊ i po Brexitu zŢstala souļ§st² SZBP. To by znamenalo, ģe by se nad§le pod²lela na unijn²ch 
vojenskĨch i civiln²ch mis²ch, pŚisp²vala svĨmi ozbrojenĨmi silami do battle-groups a rovnŊģ spolupra-

covala s EDA. I pŚes tento ¼zkĨ vztah by nicm®nŊ Velk§ Brit§nie nemŊla ģ§dn® rozhodovac² pravomoci 
v jednotlivĨch komis²ch a vĨborech, pouze by touto pozic² z²skala prostor pro pod²len² se na diskusi 

o jejich agend§ch, a tak potenci§ln² ovlivnŊn² jejich smŊŚov§n². Vzhledem k dosavadn² rezervovanosti 

zemŊ k SZBP se tento sc®n§Ś zd§ ale nejm®nŊ pravdŊpodobnĨ. 

Druhou variantou je role pŚidruģen®ho ļlena EU po vzoru Norska, kdy by se Velk§ Brit§nie na z§kladŊ 

pozv§n² ze strany EU mohla pod²let na unijn²ch deklarac²ch ļi akc²ch jako jsou napŚ²klad sankce. 
V pŚ²padŊ SZBP by se zemŊ pŚ²mo nepod²lela na jej² tvorbŊ a zahraniļnŊpolitick§ t®mata by byla Śeġena 

skrze dialog. V oblasti SBOP by pak Britov® mohli dle sv®ho uv§ģen² pŚisp²vat do battle-groups, pod²let 

se na unijn²ch mis²ch ļi spolupracovat s EDA. Oproti pŚedchoz²mu sc®n§Śi zde vġak nefiguruje moģnost 
pŚ²m®ho ovlivnŊn² zahraniļn², obrann® ļi bezpeļnostn² agendy. Posledn²m modelem je role vzd§len®ho 

pozorovatele, kter§ by pŚedstavovala politick® i organizaļn² oddŊlen² od unijn² SZBP. Tento krok by 
automaticky neznamenal, ģe by se Velk§ Brit§nie v zahraniļnŊpolitickĨch ot§zk§ch stavila proti unijn²mu 

postoji, sp²ġe by j²m dala najevo, ģe si pŚeje bĨt form§lnŊ v tŊchto t®matech autonomn²m akt®rem. 
ZemŊ by pak kladla dŢraz na bilater§ln² vztahy s vybranĨmi ļlenskĨmi zemŊmi, jeģ by se z§roveŔ staly 

nepŚ²mĨm zpŢsobem, jak ovlivnit unijn² agendu ve svŢj prospŊch. V kontextu pod²len² se na vojenskĨch 

a civiln²ch mis²ch by mohli Britov® j²t cestou svĨch americkĨch protŊjġkŢ, jejichģ participace v krizovĨch 
operac²ch (v jejich pŚ²padŊ pouze civiln²ho charakteru) je posuzov§na pŚ²pad od pŚ²padu.  

PŚestoģe tento posledn² sc®n§Ś poskytuje nejmenġ² prostor pro ovlivnŊn² unijn²ch rozhodnut², na z§kladŊ 
dosavadn²ho pŚ²stupu pŢjde Velk§ Brit§nie s nejvŊtġ² pravdŊpodobnost² pr§vŊ jeho cestou, neboŠ jak 

ministersk§ pŚedsedkynŊ pŚi stanoven² vyjedn§vac²ch c²lŢ Śekla, Velk§ Brit§nie prosazuje tzv. tvrdĨ Brexit 

bez moģnosti zŢstat ļ§steļnĨm ļi pŚidruģenĨm ļlenem (Castle a Erlanger 2017). Z tohoto dŢvodu je tak 
vhodn® se pod²vat na bilater§ln² a multilater§ln² moģnosti spolupr§ce, kter® budou pro zemi po Brexitu 

stŊģejn². 

 

Bilater§ln² a multilater§ln² spolupr§ce jako alternativa k EU 

Jak jiģ bylo uvedeno v prvn² ļ§sti tohoto ļl§nku, Velk§ Brit§nie bude jednoznaļnŊ pokraļovat v obrann® 
spolupr§ci v r§mci NATO, u n²ģ se ned§ z§roveŔ vylouļit moģnost jej²ho prohlouben² a ġirġ² participace, 

jej²ģ kroky napŚ²klad ve vztahu k posilov§n² vĨchodn²ho kŚ²dla Aliance jiģ zemŊ pŚijala. Z pohledu 
bilater§ln² spolupr§ce s vybranĨmi ļlenskĨmi st§ty EU se do popŚed² dost§vaj² prim§rnŊ Francie a NŊ-

mecko a z ġirġ²ho ¼hlu pohledu pak samozŚejmŊ tak® Spojen® st§ty.  

V pŚ²padŊ obrannĨch vztahŢ s Franci² jsou z§sadn² dohody z Lancaster House o spolupr§ci v oblasti 

obrany a jadernĨch zbran² podepsanĨch v roce 2010 a opŊtovnŊ potvrzenĨch o pŊt let pozdŊji. DŢraz 

na tuto spolupr§ci je viditelnĨ i v SDSR 2015, v n²ģ jsou vyzdviģeny dosavadn² spoleļn® ¼spŊchy na poli 
zahraniļn²ch mis² ļi boje proti terorismu (HM Government 2015: 52). NejvĨznamnŊjġ²m vĨchodiskem 

tohoto ¼zk®ho vztahu je pak vznik SpoleļnĨch expediļn²ch sil (Combined Joint Expeditionary Force ï 
CJEF) o s²le 10 000 ļlenŢ vojensk®ho person§lu ze vġech tŚ² sloģek ozbrojenĨch sil obou zem². CJEF 

proġly v dubnu 2016 prvn²m rozs§hlĨm spoleļnĨm cviļen²m Griffin Strike, jehoģ hlavn²m c²lem bylo 

otestovat vĨzbroj, procedur§ln² postupy a interoperabilitu (Allen 2016). Ta je nav²c podpoŚena 
vz§jemnou vĨmŊnou vojenskĨch dŢstojn²kŢ v ozbrojenĨch sil§ch a zahraniļn²ch operac²ch. Tyto 

expediļn² s²ly pak maj² bĨt k dispozici v pŚ²padŊ krizovĨch situac², a pŚestoģe Francie neofici§lnŊ doufala, 
ģe se stanou spoleļnĨm z§kladem unijn²ch vojenskĨch kapacit (Whitman 2016: 4), d§ se pŚedpokl§dat 

z§jem z obou stran na pokraļov§n² t®to spolupr§ce i po Brexitu. ObŊ zemŊ totiģ maj² v pl§nu rozvoj 
schopnost² ve spoleļnĨch programech na vĨvoj bezpilotn²ho bojov®ho letounu nov® generace (Tran 

2016) ļi nov®ho typu minolovky bez lidsk® pos§dky (HM Government 2016a). V pŚ²padŊ jadernĨch zbran² 
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doch§z² k budov§n² spoleļnĨch zaŚ²zen² v obou zem²ch a prostor pro uģġ² spolupr§ci se nab²z² i v oblasti 

n§moŚn²ch sil, respektive letadlovĨch lod², kter® Britov® v souļasn® dobŊ buduj².  

Uģġ² obrann§ spolupr§ce s NŊmeckem se dostala do popŚed² prim§rnŊ skrze SDSR 2015, kde je novŊ 
NŊmecko zaŚazeno mezi kl²ļov® britsk® partnery v oblasti obrany. Prostor pro hlubġ² vz§jemnou spolu-

pr§ci je zdŢraznŊn nejen v pŚ²padŊ boje proti terorismu, zpravodajskĨch sluģeb ļi vojenskĨch mis², ale 
rovnŊģ v r§mci vyzbrojov§n² a interoperability ozbrojenĨch sil (HM Government 2015: 52). Jedn²m z re§l-

nĨch krokŢ je pak iniciativa na sn²ģen² n§kladŢ tĨkaj²c²ch se st²hac²ch letounŢ Eurofighter Typhoon 

a dopravn²ch letounŢ A400M, s nimiģ obŊ zemŊ operuj² (HM Government 2016b). V minul®m mŊs²ci bylo 
nav²c britskĨm ministerstvem obrany ozn§meno, ģe obŊ zemŊ chtŊj² po aktivaci ļl§nku 50 podepsat 

novou obrannou smlouvu, kter§ by se prim§rnŊ zamŊŚila na kybernetick®, vĨcvikov® a n§moŚn² aktivity 
(Hughes 2017). Na tuto potenci§ln² dohodu je nutn® se d²vat nejen z hlediska Brexitu a rozvoje bilater§ln² 

spolupr§ce, ale tak® z praktick®ho hlediska. Velk§ Brit§nie totiģ v pŚedchoz² strategick® koncepci roz-
hodla st§hnout po t®mŊŚ 70 letech sv® st§l® vojensk® jednotky z NŊmecka, a to do roku 2020 (Jones 

2015). NŊmeck® vĨcvikov® oblasti jsou vġak nad§le ned²lnou souļ§st² vĨcviku vġevojskovĨch schopnost² 

britskĨch ozbrojenĨch sil, a proto se d§ oļek§vat, ģe dohoda bude pokrĨvat i tuto problematiku.  

V kontextu bilater§ln² spolupr§ce mimo evropskĨ kontinent pak samozŚejmŊ nelze opomenout onen 

Ăzvl§ġtn² vztahñ se SpojenĨmi st§ty, kterĨ se odr§ģ² i v oblasti obrany. Velk§ Brit§nie dlouhodobŊ pova-
ģuje USA za kl²ļov®ho partnera a n§stup nov® administrativy na t®to percepci nic nemŊn². PŚestoģe ame-

rickĨ prezident Trump zast§v§ mnohem tvrdġ² pozici vŢļi NATO a pŚedevġ²m dodrģov§n² on® 2% hranice 

HDP vĨdajŢ na obranu, coģ u Śady alianļn²ch ļlenŢ vyvol§v§ obavy, bŊhem ofici§ln²ho setk§n² Trumpa 
s premi®rkou May v lednu tohoto roku obŊ strany potvrdily pokraļov§n² tohoto Ăzvl§ġtn²ho vztahuñ 

(Watts 2017). Mimo to je zn§mo, ģe Trump plnŊ podporuje Brexit a d§ se oļek§vat, ģe oba st§ty budou 
naklonŊny uģġ² spolupr§ci, i pŚes pravdŊpodobnost, ģe nekonzistentn² zahraniļn² politika americk®ho 

prezidenta povede k urļitĨm vz§jemnĨm kontroverz²m. 

Velk§ Brit§nie kromŊ bilater§ln² spolupr§ce v oblasti obrany db§ tak® na tu multilater§ln². VĨznamnou 

britskou iniciativou, kter§ v posledn² dobŊ dost§v§ na dŢleģitosti, je platforma SpoleļnĨch expediļn²ch 

sil (Joint Expeditionary Force ï JEF). Ta byla sjedn§na v roce 2014 s D§nskem, Estonskem, Litvou, 
Lotyġskem, Nizozem²m a Norskem pro pos²len² vz§jemn® interoperability napŚ²ļ vġemi sloģkami 

ozbrojenĨch sil a nasazen² v pŚ²padŊ potŚeby pro krizov® situace, aŠ jiģ pod velen²m NATO nebo OSN. 
PlnĨch operaļn²ch schopnost² maj² tyto s²ly dos§hnout v pŚ²ġt²m roce (HM Government 2014) a jiģ nyn² 

se diskutuje o pŚ²padn®m zapojen² tak® Ġv®dska a Finska. Pro tyto dvŊ zemŊ je totiģ stŊģejn², ģe se 

nejedn§ o platformu NATO, nĨbrģ o projekt pod britskĨm velen²m, do nŊhoģ zapojen² partneŚi vyļleŔuj² 
sv® jednotky na pohotovostn² b§zi bez nŊjak® st§l® struktury (The Local 2017). Obdobnou platformou 

je pak tzv. Seversk§ skupina (Northern Group) sdruģuj²c² 11 zem²: Velkou Brit§nii, Polsko, NŊmecko, 
Nizozem², Litvu, Lotyġsko, Estonsko, Ġv®dsko, Finsko, Norsko a D§nsko. Tato iniciativa sice pŚedstavuje 

sp²ġe m®nŊ zn§m® f·rum pro obrann® a bezpeļnostn² ot§zky participuj²c²ch st§tŢ (Government Offices 

of Sweden 2016), na druhou stranu vġak tato mezivl§dn² spolupr§ce mŢģe bĨt dalġ²m prostorem pro 
britsk® obrann® vztahy po Brexitu. Vġechny tyto iniciativy lze obecnŊ povaģovat za vcelku silnĨ z§klad 

bilater§ln² a multilater§ln² obrann® spolupr§ce, kdy alespoŔ u nŊkterĨch z nich se d§ po Brexitu 
pŚedpokl§dat jejich prohlubov§n². 

 

NepŚ²m® dopady Brexitu na britskou obrannou politiku 

Jedn²m ze z§sadn²ch a nejv²ce diskutovanĨch nepŚ²mĨch dopadŢ odchodu Velk® Brit§nie z EU je 

potenci§ln² odtrģen² Skotska od zbytku zemŊ. V reakci na vĨsledky referenda, v nŊmģ 68 % SkotŢ 
hlasovalo pro setrv§n² v EU, podnik§ Skotsk§ n§rodn² strana (Scottish National Party ï SNP) v ļele 
s prvn² ministryn² Nicola Sturgeon kroky pro kon§n² druh®ho referenda o nez§vislosti. PŚestoģe 
dosavadn² reakce centr§ln² vl§dy v LondĨnŊ je k takov®mu kroku sp²ġe rezervovan§ (BBC 2017a), moģnĨ 

vznik samostatn®ho Skotska by mŊl pro zbytek Velk® Brit§nie dalekos§hl® dŢsledky vļetnŊ oblasti 

obrany, kter® jiģ byly hojnŊ analyzov§ny pŚed kon§n²m prvn²ho referenda v roce 2014.  PravdŊpodobnŊ 
nejv²ce problematickou je ot§zka britskĨch jadernĨch zbran², kter® jsou jedn²m z fundament§ln²ch 

aspektŢ britsk® i alianļn² obrany a deterentu a kter® jsou z§roveŔ situov§ny na z§kladnŊ Clyde na 
skotsk®m pobŚeģ² v oblasti Faslane. StejnŊ jako jej² pŚedchŢdce se st§vaj²c² skotsk§ vl§da v ļele se SNP 

nechala slyġet, ģe pokud Skotsko v dalġ²m referendu bude hlasovat ve prospŊch samostatnosti, 
neexistuje moģnost, aby britsk® jadern® zbranŊ na skotsk® ¼zem² nad§le zŢstaly (BBC 2016a). 

BritskĨ jadernĨ arzen§l, kterĨ v souļasnosti tvoŚ² ļtyŚi ponorky typu Vanguard nesouc² balistick® rakety 

Trident a o jehoģ modernizaci rozhodla doln² komora britsk®ho parlamentu z§hy po referendu o Brexitu 
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(BBC 2016b), by se tak s nejvŊtġ² pravdŊpodobnost² musel redislokovat do Anglie ļi Walesu. To vġak 

nar§ģ² nejen na potŚebu nalezen² ļi vybudov§n² vhodn® z§kladny pro tyto potŚeby, ale tak® finanļn² 

i ļasovŊ n§roļnou str§nku takov®ho pŚesunu.15 Jako alternativa se prvnŊ nab²z² zachov§n² oblasti 
Faslane britskĨm suver®nn²m ¼zem²m, jako je tomu v pŚ²padŊ Kypru, coģ ale jednoznaļnŊ stoj² proti 

z§jmŢm skotsk® vl§dy se pŚ²tomnosti jadernĨch zbran² na sv®m ¼zem² kompletnŊ zbavit. DruhĨm 
sc®n§Śem by se pak nab²zelo doļasn® pŚesunut² jadern®ho deterentu do USA ļi Francie po dobu 

budov§n² nov® z§kladny, avġak takovĨ krok je problematickĨ pŚedevġ²m v ot§zce nez§vislosti nebo sp²ġe 

z§vislosti britsk®ho odstraġuj²c²ho potenci§lu (Scottish Affairs Committee 2012: 14ï22). Đpln® vzd§n² se 
jadernĨch zbran² rozhodnŊ nen² jednou z pravdŊpodobnĨch moģnost² uģ jen proto, jakou fundament§ln² 

roli hraje v britsk® i alianļn² obrann® politice. Nav²c hlasov§n² na poli parlamentu ve prospŊch 
modernizace jadern®ho deterentu pouze odr§ģ² postoj britskĨch politickĨch pŚedstavitelŢ, ģe i pŚes 

vĨraznou finanļn² investici, kterou takovĨ projekt zahrnuje, zŢst§vaj² jadern® zbranŊ nad§le ned²lnou 
souļ§st² obrany zemŊ. 

Nejistota ohlednŊ skotsk® nez§vislosti se pot® projevuje i v oblasti naplŔov§n² britsk®ho obrann®ho 

pl§nov§n² nejen v kontextu pl§novanĨch akvizic a jejich nasazen², ale pŚedevġ²m nutn® redislokaci 
dalġ²ch arm§dn²ch a leteckĨch z§kladen (napŚ. Lossiemouth, Kinloss ļi Fort George). S t²m se ¼zce poj² 

nejist§ budoucnost britskĨch arm§dn²ch jednotek na skotsk®m ¼zem². BŊhem kampanŊ pŚi pŚedchoz²m 
referendu SNP pŚedpokl§dala, ģe vġechny tyto jednotky automaticky pŚejdou pod skotskou spr§vu, coģ 

je ale z britsk®ho pohledu naprosto nepŚijateln® vzhledem k propojen² jednotlivĨch sloģek ozbrojenĨch 

sil napŚ²ļ celou Velkou Brit§ni². Z§roveŔ je tŚeba br§t ohled na samotn® voj§ky, jimģ by mŊlo bĨt d§no 
pr§vo rozhodnout se, v kterĨch ozbrojenĨch sil§ch by chtŊli slouģit (Janiļatov§ 2014). Je samozŚejmŊ 

ot§zkou, zda by se k t®to problematice postavilo st§vaj²c² veden² SNP stejnŊ, neboŠ oproti pŚedchoz²m 
pŚedstavitelŢm strany dosud nem§ ģ§dnou jasnŊ formulovanou vizi ļi koncept, kterĨ by svĨm voliļŢm 

a obecnŊ britskĨm obļanŢm mohla pŚedloģit a z nŊhoģ by se pŚ²sluġn® z§vŊry daly odvozovat. 

Dalġ² nepŚ²m® dopady Brexitu se daj² v posledn²ch mŊs²c²ch vysledovat ve vztahu ke Gibraltaru, kterĨ 

pŚedstavuje nejen dŢleģitĨ ekonomickĨ potenci§l, ale z§roveŔ je vĨznamnou britskou vojenskou 

z§kladnou s vysokou strategickou hodnotou. ĠpanŊlsko, kter® si dŊl§ n§roky na toto ¼zem², se 
pravdŊpodobnŊ d²ky sv® lobby dostalo do centra z§jmu unijn² strategie pro vyjedn§v§n² o Brexitu. Ta 

mu dala efektivn² pr§vo veta budouc² dohodŊ mezi EU a Velkou Brit§ni², pokud nebude souhlasit s ļ§st² 
t®to dohody tĨkaj²c² se pr§vŊ Gibraltaru. Britsk§ vl§da v ļele s premi®rkou May se vġak proti takov®muto 

kroku ohradila a odm²t§ jak®koliv jedn§n² o suverenitŊ nad Gibraltarem (BBC 2017b). NŊkteŚ² tuto 

problematiku pŚirovn§vaj² ke sporŢm o Falklandy, nicm®nŊ zde je nutn® zdŢraznit, ģe pŚ²pad Falkland je 
s ohledem na mezin§rodn² pr§vo mnohem komplikovanŊjġ² neģ ot§zka Gibraltaru. Ten Velk§ Brit§nie 

z²skala jasnou pr§vn² cestou, a to dohodou z Utrechtu v roce 1713. Britskou suverenitu nav²c podporuj² 
i m²stn² obyvatel®, kteŚ² se ve dvou referendech v letech 1967 a 2002 jasnŊ vyj§dŚili ve prospŊch setrv§n² 

pod britskou spr§vou (Peck 2017). Na druhou stranu vġak bude potŚeba kl§st dŢraz na takovou 

ekonomickou dohodu s EU, kter§ bude prospŊġn§ i pro Gibraltar, kterĨ vŊtġinovŊ hlasoval proti odchodu 
z EU.  

V neposledn² ŚadŊ je v kontextu nepŚ²mĨch dopadŢ Brexitu na britskou obrannou politiku nutn® zm²nit 
oslaben² libry, k nŊmuģ od vyhl§ġen² vĨsledkŢ referenda doġlo. Tento aspekt se totiģ mŢģe projevit 

v n§kladech na jednotliv® zbrojn² programy, jejichģ poļet Velk§ Brit§nie nav²c navĨġila skrze posilov§n² 
obrannĨch kapacit zveŚejnŊnĨch v SDSR 2015.16 PŚestoģe se britsk§ vl§da rozhodla navĨġit vĨdaje na 

svŢj desetiletĨ akviziļn² pl§n, a to do vĨġe 178 miliard liber, jeho udrģitelnost a finanļn² dostupnost je 

jiģ nyn² vĨznamnŊ kritizov§na ze strany N§rodn²ho kontroln²ho ¼Śadu. V souļasn® dobŊ se pŚedpokl§d§, 
ģe zak§zky placen® v americkĨch dolarech a eurech se prodraģ² aģ o 20ï30 % (Chuter 2017), coģ by 

v koneļn®m dŢsledku mohlo v z§vislosti na stavu n§rodn² ekonomiky v®st ke zpoģdŊn², omezen² ļi 
ukonļen² nŊkterĨch pl§novanĨch programŢ.  

 

 

                                                 
15 PŚedpokl§d§ se, ģe pŚestoģe by bylo moģn® stŚely Trident deaktivovat bŊhem nŊkolika dn² a hlavice, rakety a ponorky 
odstranit ze Skotska bŊhem 24 mŊs²cŢ, vĨstavba podpŢrn® infrastruktury vļetnŊ potŚebnĨch jednotek by trvala aģ 20 let 
(Scottish Affairs Committee 2012: 16ï17). 
16 Jedn§ se napŚ²klad o navĨġen² poļtu st²hac²ch letounŢ F-35 Lightning II z pŢvodn²ch 48 kusŢ na 138, akvizici novĨch 
n§moŚn²ch hl²dkovĨch letounŢ P-8 Poseidon ļi bezpilotn²ch bojovĨch letounŢ Predator, prodlouģen² ģivotnosti st§vaj²c²ch 
dopravn²ch letounŢ C-130 Herkules a nŊkterĨch prŢzkumnĨch letounŢ, vĨvoj nov®ho typu lehkĨch fregat ļi n§kup novĨch 
prŢzkumnĨch a obrnŊnĨch vozidel Ajax (HM Government 2015: 27ï33).  
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Z§vŊr 

Tento ļl§nek se vŊnoval odchodu Velk® Brit§nie z Evropsk® unie a jeho dopadu na britskou obrannou 

politiku. PŚestoģe je Brexit bezprecedentn²m krokem v evropsk® historii, nŊjakĨ extr®mn² geopolitickĨ 
posun se v pozici zemŊ oļek§vat ned§ uģ jen kvŢli tomu, ģe skrze Severoatlantickou alianci bude zemŊ 

nad§le plnit roli garanta evropsk® bezpeļnosti. Velk§ Brit§nie vģdy byla, je a bude souļ§st² evropskĨch 
z§leģitost² bez ohledu na to, zda jej² postoj je rezervovanĨ ļi angaģovanĨ, a oblasti obrany se to tĨk§ 

o to v²ce. Lze si totiģ jen tŊģko pŚedstavit, ģe by zemŊ v pŚ²padŊ vypuknut² krize na evropsk®m kontinentŊ 

ļi jeho hranic²ch zŢstala neaktivn², pŚestoģe prim§rn² platformou pro jej² zvl§dnut² by jednoznaļnŊ bylo 
NATO, coģ dokazuje i dosavadn² zapojen² do posilov§n² vĨchodn²ho kŚ²dla Aliance v dŢsledku vzrostl®ho 

napŊt² s Ruskou federac². Co si ale Brexit bude vyģadovat, je pŚeformulov§n² st§vaj²c² strategick® 
koncepce a s n² spojen® n§rodn² bezpeļnostn² strategie, kter® budou muset reflektovat jak ukonļen² 

pŢsoben² v unijn²ch struktur§ch, tak obecnŊ vĨsledky vyjedn§vac²ho procesu s EU o podobŊ budouc²ho 
vz§jemn®ho vztahu. V kontextu obrann® politiky se to tĨk§ pŚedevġ²m ¼ļasti na unijn²ch zahraniļn²ch 

mis²ch, u nichģ pravdŊpodobnŊ dojde k pŚehodnocen² britsk® ¼ļasti na z§kladŊ n§rodn²ch z§jmŢ a do-

konce i redislokaci zdrojŢ a person§lu do v²ce potŚebnĨch oblast². Nelze vġak z§roveŔ vylouļit, ģe do 
budoucna bude prob²hat spolupr§ce Velk® Brit§nie s EU na t®to ¼rovni, a to pr§vŊ kvŢli on® prov§zanosti 

na poli evropsk® bezpeļnosti. 

Z§roveŔ t²m, ģe na z§kladŊ dosavadn²ho pŚ²stupu a vĨrokŢ britskĨch vrcholnĨch politickĨch pŚedstavitelŢ 

Velk§ Brit§nie nezŢstane souļ§st² ģ§dn® z unijn²ch struktur, tedy ani Spoleļn® zahraniļn² a bezpeļnostn² 

politiky a jej² souļ§sti Spoleļn® bezpeļnostn² a obrann® politiky, ztr§c² Britov® Brexitem pŚ²mĨ vliv na 
unijn² agendu. Pr§vŊ kvŢli tomu je moģn® oļek§vat, ģe  bude kladen mnohem vŊtġ² dŢraz na bilater§ln² 

a multilater§ln² spolupr§ci. V tomto kontextu se jedn§ prim§rnŊ o Francii, NŊmecko a Spojen® st§ty ļi 
obrann® platformy jako jsou Spoleļn® expediļn² s²ly ļi Seversk§ skupina. Je tŚeba totiģ znovu zdŢraznit, 

ģe Velk§ Brit§nie nikdy nebyla ve prospŊch spoleļnĨch akvizic aŠ jiģ na ¼rovni NATO ļi EU, nĨbrģ vģdy 
ġla cestou individu§ln²ch projektŢ nebo programŢ s partnery sd²lej²c² stejn® pl§ny, aniģ by se musela 

jakkoli omezovat ve svĨch z§jmech. 

V pŚ²padŊ sekund§rn²ch dopadŢ odchodu zemŊ z EU v oblasti obrany jsou nejvĨznamnŊjġ² dopady u po-
tenci§ln²ho odtrģen² Skotska od zbytku Velk® Brit§nie, jeģ z pohledu obrany zahrnuj² pŚedevġ²m nejistou 

budoucnost um²stŊn² britskĨch jadernĨch zbran². Vzhledem k tomu, ģe doln² komora britsk®ho 
parlamentu odhlasovala jejich modernizaci a potŚebn® finance jiģ byly dislokov§ny i v r§mci obrann®ho 

rozpoļtov®ho pl§nu na pŚ²ġt²ch deset let, nelze i pŚes vyhl§ġen² skotsk® nez§vislosti oļek§vat vzd§n² se 

jadern®ho deterentu. Z§roveŔ je ale tŚeba m²t na pamŊti, ģe jakĨkoliv pŚesun jadernĨch zbran² a vybu-
dov§n² nov® pŚ²sluġn® z§klady na pobŚeģ² Anglie ļi Walesu by se poļ²tat v ŚadŊ let a miliard liber, coģ by 

silnŊ omezilo kredit britsk®ho deterentu jako takov®ho. V neposledn² ŚadŊ se mezi sekund§rn² dopady 
Brexitu d§ zaŚadit prohlouben² napŊt² kolem Gibraltaru mezi Velkou Brit§ni² a ĠpanŊlskem, kter® ale 

sp²ġe zŢstane na diplomatick®m ļi politick®m poli, neģ na tom vojensk®m, ļi jeġtŊ vĨraznŊjġ² p§d libry, 

jeģ by se zasadil o prodraģen² st§vaj²c²ch ļi pl§novanĨch obrannĨch akvizic, a tak jeġtŊ vŊtġ² n§tlak na 
britskĨ obrannĨ rozpoļet.  
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Vybran® symptomy pravicov®ho extremismu na 

soudob® UkrajinŊ: Poznatky z ter®nn²ho vĨzkumu 

Jan Smetana  

 

 

Abstrakt   

Ļl§nek je zamŊŚen na Śeġen² problematiky pravicov®ho extremismu na UkrajinŊ po pŚevratu na Majdanu 

na pŚelomu let 2013 a 2014. Jedn§ se o zpracov§n² kr§tkodob® n§vġtŊvy v ter®nu, zamŊŚen® na projevy 
pravicov®ho extremismu, ofici§ln² reakce na jeho projevy nebo jeho podporu u tamn²ch obyvatel. RovnŊģ 

se zabĨv§ hled§n²m dŢvodŢ, proļ pr§vŊ na UkrajinŊ je pravicovĨ extremismus v souļasnosti tak silnŊ 

podporov§n veŚejnost² i ofici§ln²mi pŚedstaviteli. Problematiku Śeġ² v teoretick® rovinŊ, stejnŊ jako uv§d² 
a rozeb²r§ nŊkolik konkr®tn²ch pŚ²kladŢ ze souļasn® Ukrajiny.  

 

Abstract  

This article is focused on the topic of right extremism on Ukraine after the coup on Maidan Square. It 

is the analyses of the short term visit of Ukraine which is focused on the official reactions on the right -
wing extremism and its support of the civilians. It tries to find reasons, why is right -wing extremism in 

Ukraine so strong, nowadays. This issue is described on the theoretical level as well as on the practical 
level. Hence, some specific cases from current Ukraine are described here, too.  

 

Đvod 

ĂTo, co je na extremistech zavrģen²hodn®, nen² ani tak jejich extremismus, jako intolerance a bezohled-
nost vŢļi ostatn²m.ñ  

(R. F. Kennedy) 

 

Problematika extremismu, zejm®na toho pravicov®ho (jehoģ projevy jsou v souļasnosti ve spojen² 

s Ukrajinou nejv²ce viditeln®), je pomŊrnŊ ļasto spojov§na se souļasnou ukrajinskou politickou 

reprezentac², kter§ se postupnŊ dostala k moci po pŚevratu na Majdanu. Existuj² vġak hlasy (i z Śad 
odborn® veŚejnosti), kter® oznaļuj² spojen² souļasn® ukrajinsk® vl§dy a prezidenta s pravicovĨm 

extremismem, pŚ²padnŊ faġismem, za projev a vĨsledek rusk® propagandy. Vzhledem k tomu, ģe 
pravicovĨ extremismus, pŚ²padnŊ faġismus, je v EvropŊ vn²m§n jako bezpeļnostn² hrozba, tak se autor 

v tomto vĨzkumu snaģ² tuto problematiku ponŊkud osvŊtlit na z§kladŊ vlastn² zkuġenosti z kr§tkodob® 

n§vġtŊvy Ukrajiny. 

Ļl§nek se zamŊŚuje na problematiku pŚ²znakŢ pravicov®ho extremismu na UkrajinŊ v dobŊ krize (v§lky 

o Ukrajinu) zapoļat® na pŚelomu let 2013 a 2014. Tato krize je prov§zena pr§vŊ projevy pravicov®ho 
extremismu, kter® ve sv® n§siln® podobŊ vyvrcholily pŚevratem na Majdanu, ale v dalġ²ch, m®nŊ 

viditelnĨch form§ch doprov§z² dŊn² na souļasn® UkrajinŊ i na ofici§ln² ¼rovni a takt®ģ v bŊģn®m ģivotŊ 
v KyjevŊ. Tyto projevy jsou nebezpeļn® pr§vŊ svoj² ļastou nen§padnost², a tak pŚedevġ²m postupnĨm 

moģnĨm Ăvpl²ģen²m señ do podvŊdom² obyvatel Ukrajiny jako bŊģn® souļ§sti tamn²ho ģivota. BŊģn² 

obyvatel® pak n§sledkem toho mohou tento extremismus povaģovat za zcela bŊģnĨ spoleļenskĨ jev, 
kterĨ nen² nebezpeļnĨ. 

Extremismus jako souļasn§ bezpeļnostn² hrozba neexistuje v EvropŊ jen tak, jak ho zn§me z m®di² 
nejļastŊji (napŚ²klad v podobŊ demonstrac² pŚ²sluġn²kŢ podporuj²c²ch a propaguj²c²ch hnut² smŊŚuj²c² 

k potlaļen² pr§v a svobod ļlovŊka), ale rovnŊģ je pŚ²tomen pr§vŊ na UkrajinŊ, odkud dŢsledky jeho 
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projevŢ a jeho tolerance mohou negativnŊ ovlivnit i bezpeļnost ve stŚedn² a vĨchodn² EvropŊ, do kter® 

je pŚ²liv imigrantŢ z Ukrajiny nejsilnŊjġ².  

Hlavn²m c²lem tohoto ļl§nku je identifikace nŊkterĨch pŚ²znakŢ pravicov®ho extremismu na souļasn® 
UkrajinŊ. PŚedloģenĨ text uv§d² vĨsledky vĨzkumu v jeho kvalitativn²m pojet². Z§roveŔ doplŔuje pŚedeġlĨ 

(rovnŊģ kvalitativn²) vĨzkum autora a d§v§ mu t²m urļit® doplnŊn² a alespoŔ minim§lnŊ ho tak 
kvantifikuje a zejm®na obohacuje o vlastn² poznatky pŚ²mo z m²sta vĨzkumu. PŚestoģe pro celkovĨ 

vĨsledek je tŚeba multidisciplin§rn² pŚ²stup, tak se uvedenĨ text soustŚed² pouze na ¼zkou problematiku 

z pomŊrnŊ ¼zk®ho ¼hlu pohledu. Jde tedy o pouhĨ prvek mozaiky rozs§hlejġ²ho vĨzkumu problematiky 
informaļn² v§lky na UkrajinŊ a jej²ho vlivu na tamn² civiln² obyvatelstvo. Ļl§nek byl z§roveŔ prezentov§n 

na studentsk® bezpeļnostn² konferenci, kde mŊl vzbudit diskuzi na dan® t®ma. Jej²m vĨsledkem byla 
mimo jin® alespoŔ ļ§steļn§ kvantifikace nŊkterĨch ¼dajŢ, coģ je podstatnĨm prvkem pro moģn® 

zobecnŊn² problematiky a z§vŊrŢ. PŚ²nosem takov® moģn® akademick® diskuze by mŊlo bĨt z²sk§n² 
dalġ²ho potenci§lu pro pokraļov§n², rozġ²Śen² a zpŚesnŊn² jiģ zapoļat®ho vĨzkumu. Toto pokraļov§n² 

mŢģe m²t rovnŊģ v budoucnu za c²l objasnit, jak® existuj² vazby ukrajinsk®ho extremismu na ukrajinskou 

menġinu v Ļesk® republice. 

 

Metodologie  

Metodologicky se jedn§ o pŚ²padovou studii zamŊŚenou na jednotliv® pŚ²pady (pŚ²znaky projevŢ 

pravicov®ho extremismu), kter® jsou postupnŊ rozeb²r§ny. Proveden²m jde o kr§tkodobou n§vġtŊvu 

ter®nu, kdy v n§sledn®m ļl§nku jsou nejprve pops§ny jednotliv® prvky (jevy) vĨzkumu, u kterĨch je 
n§slednŊ predikov§na vz§jemn§ souvislost a na z§vŊr jsou tyto jevy vysvŊtleny (Mertov§ 2014: 126ï 

139). V jednotlivĨch kapitol§ch jsou vġak uplatnŊny i dalġ² metody. PŚ²kladem je metoda rozd²lu (Method 
of difference) snaģ²c² se odpovŊdŊt na dŢvod souļasn® podpory pravicov®ho extremismu na UkrajinŊ.  

Tato studie vych§z² pŚedevġ²m z vlastn²ch poznatkŢ autora bŊhem jeho studijn² cesty do Kyjeva, kterou 
zrealizoval v lednu roku 2017. PŚi t®to cestŊ se autor zabĨval pozorov§n²m situace  v centru Kyjeva, kde 

na m²stn²ch trģiġt²ch bylo moģno spatŚit volnŊ v prodeji nŊkter® faġistick® artefakty. Dobu hladomorŢ 

z 30. let zde pŚipom²n§ novĨ pam§tn²k s vŊļnĨm ohnŊm a zaj²mavost² je rovnŊģ skuteļnost, ģe 
v Kyjevsk®m vojensk®m muzeu je st§le moģno spatŚit zmenġenou verzi st§l® expozice Velk® vlasteneck® 

v§lky, kter§ je k vidŊn² v MoskvŊ. Tyto skuteļnosti jsou uvedeny d§le v textu pro vytvoŚen² lepġ² 
pŚedstavy o souļasn® UkrajinŊ v kontextu zkouman®ho t®matu. D§le se studie op²r§ o odbornou 

literaturu a pro doplnŊn² t®ģ o z§vŊry odborn²kŢ, kteŚ² je prezentovali na rŢznĨch konferenc²ch, 

pŚedn§ġk§ch a kulatĨch stolech nebo o rozhovory prov§dŊn® pŚ²mo s Ukrajinci. C²lem ļl§nku je tak 
publikovat pokud moģno nez§vislĨ pohled na problematiku projevŢ pravicov®ho extremismu na UkrajinŊ 

a jeho vn²m§n² tamn²m obyvatelstvem, neboŠ to pŚedstavuje podstatnĨ rys souļasn® ukrajinsk® 
spoleļnosti, na kterĨ je tŚeba br§t zŚetel pŚi jedn§n²ch o sbliģov§n² t®to souļasn® Ukrajiny se Z§padem. 

Uveden§ objektivita by mŊla bĨt rovnŊģ podpoŚena pr§vŊ pomŊrnŊ rozs§hlĨm zdrojovĨm apar§tem a 

ġirokou ġk§lou rŢznĨch, na sobŊ nez§vislĨch zdrojŢ, vļetnŊ vlastn²ch poznatkŢ z m²sta vĨzkumu. Z§roveŔ 
se autor op²r§ o vlastn² a jiģ dŚ²ve publikovan® informace o podpoŚe BanderovcŢ souļasnĨmi Ukrajinci, 

kteŚ² t®ģ podporuj² souļasn® proz§padn² smŊŚov§n² zemŊ (Smetana 2016: 94). PŚedloģenĨ text se rovnŊģ 
zabĨv§ obecnou toleranc² k projevŢm pravicov®ho extremismu vŊtġinovou ukrajinskou spoleļnost², coģ 

pŚedstavuje konkr®tn² riziko jeho moģn®ho dalġ²ho voln®ho ġ²Śen² a jeho pŚijet² spoleļnost² jako norm§l-
n²ho jevu. Pr§vŊ toto spoleļensk® pŚijet² projevŢ extremismu mŢģe bĨt nejnebezpeļnŊjġ² pro evropsk® 

zemŊ, pŚij²maj²c² ukrajinsk® migranty, neboŠ ti si postupem ļasu ani nemus² uvŊdomovat, ģe toleranc² 

extremismu konaj² nŊco ġpatn®ho a nemus² ch§pat obavy vŊtġiny evropskĨch obyvatel. 

 

Souļasn§ ukrajinsk§ spoleļnost, struļn§ historie a z toho plynouc² souļasn® pŚ²znaky 
pravicov®ho extremismu 

Na tomto m²stŊ je tŚeba pŚipomenout alespoŔ struļnŊ historick® ud§losti, kter® formovaly ukrajinskou 

spoleļnost a na jejichģ z§kladŊ se odehr§vaj² nŊkter® ud§losti dneġn²ch dnŢ. Pro alespoŔ struļn® a 
nezaujat® hodnocen² ukrajinsk® spoleļnosti (v pln®m rozsahu by si takov®to t®ma vzhledem k vlastn² 

sloģitosti zaslouģilo samostatnou rozs§hlou publikaci) je tŚeba na ni hledŊt s uvŊdomŊn²m si pr§vŊ 
nŊkterĨch historickĨch ud§lost². Na tyto historick® ud§losti je nezbytn® hledŊt pohledem tehdejġ² doby 

i spoleļnosti, tud²ģ proto i na nynŊjġ² Ukrajinu je tŚeba hledŊt s uvŊdomŊn²m si tŊchto skuteļnost² 
a kontextu. Ani ud§losti na Majdanu z pŚelomu let 2013 a 2014 nevznikly bez patŚiļn® pŚ²ļiny, stejnŊ 
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tak i souļasn® ideologick® smŊŚov§n² obyvatel Ukrajiny i jej²ch ļeln²ch pŚedstavitelŢ nen² n§hodn®. 

Ukrajinsk§ spoleļnost je velice sloģit§, stejnŊ tak jako jej² historie, a proto je tŚeba objektivnŊ hodnotit, 

k ļemu a proļ tam dnes doch§z². Z§roveŔ je tŚeba upozornit na to, ģe ani historick® kŚivdy a zloļiny 
nemohou ospravedlnit zloļiny nov®. 

Pro souļasnou v§lku na UkrajinŊ je vġak podstatn§ pŚedevġ²m historie 20. stolet². Z§sadn²m argumentem 
pro t§bor odpŢrcŢ sovŊtsk® i souļasn® rusk® zahraniļn² politiky smŊrem k UkrajinŊ jsou hladomory ze 

30. let. JeġtŊ pŚed jejich plnĨm propuknut²m bylo v prŢbŊhu roku 1930 deportov§no 113 637 osob 

oznaļenĨch za kulaky deportov§no na sever Ruska, Ural, SibiŚ nebo do Kazachst§nu (Snyder 2013: 46). 
Podle nŊkterĨch ¼dajŢ pak zemŚelo hladem v letech 1932ï1933 na sovŊtsk® UkrajinŊ aģ 3 miliony 

UkrajincŢ (nelze vġak opomenout ani dalġ²ch asi 300 000 RusŢ, Pol§kŢ, NŊmcŢ a ĢidŢ) (Ibid.: 69). Na 
z§kladŊ tŊchto tragickĨch ud§lost² Ukrajinci doufali v zahraniļn² invazi, kter§ by ukonļila jejich tr§pen² 

a vr§tila jim svobodu (Ibid.: 71). Vych§zeli tak z faleġn® nadŊje, ģe nepŚ§tel® jejich nepŚ§tel se stanou 
jejich pŚ§teli nebo pŚi nejmenġ²m alespoŔ osvoboditeli. Vzhledem k t®to tragick® historii se zd§ bĨt 

pochopitelnĨ ukrajinskĨ odpor k SovŊtsk®mu svazu i Rusk® federaci, jakoģto jej²mu n§stupci. Z mezi-

n§rodn²ho pohledu nelze pominout n§vrat SovŊtsk®ho svazu na mezin§rodn² sc®nu nav§z§n²m 
diplomatickĨch vztahŢ s USA v roce 1933 a jeho zaļlenŊn²m do Spoleļnosti n§rodŢ o rok pozdŊji (VeselĨ 

2007: 252). Dnes lze jen stŊģ² spekulovat o tom, zda tehdejġ² z§padn² politici (vļetnŊ americk®ho 
prezidenta F. D. Roosevelta) opravdu nevŊdŊli o pr§vŊ prob²haj²c²ch hladomorech na UkrajinŊ nebo zda 

jim jiģ tehdy byl osud milionŢ UkrajincŢ lhostejnĨ. BŊhem v§lky to byli pr§vŊ ukrajinġt² voj§ci, kteŚ² coby 

pŚ²sluġn²ci Rud® arm§dy pod velen²m J. V. Stalina (v r§mci SovŊtsk®ho svazu) nasazovali ģivoty spoleļnŊ 
s ruskĨmi voj§ky proti Hitlerovu NŊmecku. Samotn§ Ukrajina byla v roce 1944 osvobozena 1. a 2. 

ukrajinskĨm frontem pod velen²m marġ§lŢ Vatutina a KonŊva (Eichler 2013: 171).  

Nic vġak nen² tak jednoduch®, jak by se mohlo zd§t na prvn² pohled. Pr§vŊ tento Ăprvn² pohledñ vġak 

ļasto bĨv§ n§strojem propagandy, jeģ tvoŚ² ļasto souļ§st informaļn² v§lky, kter§ m§ tak ļasto zcela 
z§sadn² vliv na dom§c² i zahraniļn² obyvatelstvo, kter® t®to propagandŊ snadno podlehne. T®mŊŚ o deset 

let pozdŊji se uk§zaly nadŊje na ĂnŊmeckou pomocñ jako zcela absurdn² a plan®. NŊmeckĨ Wehrmacht 

na pŚ²kaz H. Gºringa, kterĨ naŚ²dil, aby nŊmeļt² voj§ci ģili z toho, Ăco d§ zemŊñ, zabavoval pŚi sv®m 
taģen² Ukrajinou vġechny potraviny, na kter® narazil. To v ukrajinskĨch podm²nk§ch znamenalo, ģe 

skupina arm§d Jih t®mŊŚ vyhladovŊla Kyjev a Charkov, aby mohla pokraļovat d§le na Kavkaz. NŊmeck® 
hladomory st§ly ģivoty dalġ²ch t®mŊŚ 50 000 lid² v KyjevŊ a 20 000 lid² v CharkovŊ (Snyder 2013: 174ï

175).   

Zaj²mav® je, ģe pr§vŊ ony ĂnŊmeck®ñ hladomory ze 40. let, ani tragick® n§sledky v§lky nejsou nyn² pŚ²liġ 
zdŢrazŔov§ny, ale sp²ġe se vyzdvihuj² faleġn® z§sluhy S. Bandery. V obdob² let 1941ï42 vyvraģdily 

nŊmeck® ozbrojen® sloģky v bĨval®m vĨchodn²m Polsku pŚibliģnŊ 1,3 milionu ĢidŢ, s ļ²mģ jim pom§hala 
m²stn² policie i ukrajinġt² policist®. Pr§vŊ ti se v roce 1943 pod²leli na vzniku ukrajinsk® partyz§nsk® 

arm§dy, kter§ pak vyvraģŅovala dokonce i etnick® Pol§ky v tehdejġ²m jihovĨchodn²m Polsku, na kter® 

oni hledŊli jako na z§padn² Ukrajinu. Pr§vŊ S. Bandera st§l v ļele Organizace ukrajinskĨch nacionalistŢ 
(OUN) a sliboval zbaven² Ukrajiny n§rodnostn²ch menġin. Ukrajinġt² nacionalist® byli cviļeni pŚ²mo 

Wehrmachtem a mŊli za c²l vyvraģdit ukrajinsk® Pol§ky dŚ²ve, neģ dojde ke stŚetu s Rudou arm§dou. 
Byly tak Ukrajinci vyvraģdŊny desetitis²ce polskĨch civilistŢ a Pol§ci tak byli ļasto vyprovokov§ni 

k odvetnĨm akc²m proti ukrajinskĨm civilistŢm (Ibid.: 315). 

O tom, ģe nic nen² tak jednoznaļn®, rovnŊģ svŊdļ² fakt, ģe i kdyģ je J. V. Stalin na UkrajinŊ silnŊ odm²t§n, 

m§ z§sluhu na rozġ²Śen² Ukrajiny o Podkarpatskou Rus, kter§ dŚ²ve patŚila Ļeskoslovensku, kter® ji na 

zaļ§tku druh® svŊtov® v§lky patrnŊ nen§vratnŊ ztratilo. KoneļnŊ pro ud§losti posledn²ch nŊkolika let je 
zcela z§sadn² skuteļnost² akt, kterĨm byl v roce 1954 historicky ruskĨ Krym v r§mci SovŊtsk®ho svazu 

pŚeveden pod ukrajinskou spr§vu. Tento krok N. S. Chruġļova mŊl negativn² dopad na menġinu 
etnickĨch RusŢ na Krymu a z§roveŔ na rusko-ukrajinsk® vztahy od rozpadu SovŊtsk®ho svazu, kdy 

pŚeveden² Krymu pod Ukrajinu z²skalo na z§sadn²m faktick®m vĨznamu. Z pohledu mezin§rodn²ch vztahŢ 

a bezpeļnosti ġlo o tradiļn² ruskou n§moŚn² z§kladnu v Sevastopolu, kde kotv² rusk§ ĻernomoŚsk§ flotila. 
Ztr§ta tohoto pŚ²stavu by pro Ruskou federaci mŊla negativn² strategickĨ dopad (Cabada et al. 2008: 

401). Mimo jin®, ot§zka Krymu je st§le v²ce neģ sporn§, neboŠ i podle ofici§ln²ch prohl§ġen² nŊkterĨch 
vrcholnĨch evropskĨch politikŢ Krym prakticky UkrajinŊ nikdy nepatŚil (PraģskĨ hrad 2014, on line), coģ 

lze podloģit mnoha historickĨmi materi§ly.  

V souvislosti s ukrajinskou histori² je tŚeba zm²nit i Vojensk® muzeum v KyjevŊ, kter® je i nyn² zcela 

v ĂsovŊtsk®m styluñ a jeho expozice je v podstatŊ zmenġenou expozic² pam§tn²ku Velk® vlasteneck® 
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v§lky, kter§ je v MoskvŊ, a kde je faġismus i s jeho projevy zn§zornŊn jednoznaļnŊ v negativn²m smyslu. 

V kyjevsk®m muzeu je i nyn² hlavn² dominantou nŊkolik des²tek metrŢ vysok§ sovŊtsk§ socha s n§zvem 

ĂMatka vlastñ, na kter® je dodnes vidŊt jeden z posledn²ch sovŊtskĨch symbolŢ v Kyjevu (v jedn® ruce 
m§ meļ a v druh® ġt²t se srpem a kladivem). Podle rozhovoru s jedn²m m²stn²m (z§mŊrnŊ nejmenova-

nĨm) pracovn²kem muzea se vġak ta socha nyn² jmenuje ĂUkrajina vlastñ (zmŊna jm®na pam§tn²ku 
probŊhla zjevnŊ v r§mci ukrajinsk® ĂdesovŊtizaceñ). Tento odstavec je zde uv§dŊn z§mŊrnŊ proto, aby 

bylo patrn® rŢzn® vn²m§n² historie v souļasn® metropoli Ukrajiny a sloģitost² v jej²m vn²m§n².  

Souļasn§ spoleļnost na UkrajinŊ je problematick§ absenc² homogenity, jeģ je jedn²m z prvkŢ, z nichģ 
vyplĨv§ mnoho soci§ln²ch probl®mŢ. PŚ²kladem podporuj²c²m takov®to tvrzen² mŢģe bĨt i n§zor, podle 

kter®ho vlastnŊ pŚi pŚevratu na Majdanu vŢbec neġlo o protest proti vypovŊzen² asociaļn² smlouvy s EU, 
kterou V. Janukovyļ odm²tl podepsat z dŢvodu obav, ģe pŚi jejich podpisu hroz² zemi re§lnĨ krach. Podle 

nŊkterĨch n§zorŢ totiģ ġlo sp²ġe o projev a vyvrcholen² hlubok® spoleļensk® krize a dŢvody tak rozhodnŊ 
nebyly politick®, ale spoleļensk® (Svoboda 2013). O tom, ģe se Ukrajina snaģila urļitĨm zpŢsobem 

spolupracovat se Z§padem jiģ dŚ²ve, svŊdļ² i podpis Charty partnerstv² mezi NATO a Ukrajinou pode-

psan® v roce 1997 v Madridu nejvyġġ²mi pŚedstaviteli NATO a prezidentem L. Kuļmou. Podobnou smlou-
vu s NATO vġak uzavŚela i dŚ²ve sama Rusk§ federace (Ort 2004: 378). Tyto smlouvy svŊdļ² o tehdejġ² 

pragmatick® snaze obou zem² o dobr® vztahy s NATO. Tyto vztahy se pozdŊji vlivem krize znaļnŊ 
promŊnily i se znaļnĨm dopadem na vn²m§n² NATO ruskou i ukrajinskou spoleļnost². 

Z uveden®ho textu jasnŊ vyplĨvaj² alespoŔ nŊkter® dŢvody, proļ je na UkrajinŊ pravicovĨ extremismus 

veŚejnŊ pŚij²manĨ a jeho projevy nebud² masovĨ odpor obyvatel ani ļeln²ch pŚedstavitelŢ. Probl®m 
spoļ²v§ ļ§steļnŊ v historii, kdy Ukrajina vn²m§ SovŊtskĨ svaz a pozdŊji Ruskou federaci jako hlavn²ho 

strŢjce zla. Je pochopitelnŊ mnohem snazġ² poukazovat na zlo poch§zej²c² zvenļ², neģ se snaģit hledat 
probl®my ve vlastn²ch Śad§ch. Zejm®na ukrajinsk§ spoleļnost je velice sloģit§, avġak obecnŊ jsou 

mnohem popul§rnŊjġ² jednoduch§ Śeġen² a obvinŊn², neģ komplikovan§ sebereflexe vlastn² spoleļnosti, 
n§roda i historie.    

V souļasn® dobŊ se vedou ļast® diskuze ohlednŊ vztahu soudob® ukrajinsk® spoleļnosti i politick® 

reprezentace k pravicov®mu extremismu. VŊtġina tŊchto diskuz² se vġak rychle zvrhne v obviŔov§n² 
druh® diskutuj²c² strany ze ġ²Śen² prorusk® propagandy nebo naopak ze ġ²Śen² propagandy protirusk®. Ti, 

kteŚ² spojuj² souļasnou kyjevskou vl§du s faġismem, jsou pr§vŊ ļasto nazĨv§ni ġiŚiteli prorusk® 
propagandy, a naopak ti, kteŚ² tuto vl§du podporuj², bĨvaj² zase ļasto obviŔov§ni pr§vŊ z podpory 

faġismu. Tento ļl§nek si klade za c²l pojednat o problematice s akademickĨm nadhledem, rozebrat ji bez 

emoc² a obviŔov§n², coģ je v souļasnosti velice obt²ģn®.  Pokud poukazuje na urļitou hrozbu na t®, ļi 
on® stranŊ, tak se ji snaģ² podloģit relevantn²mi dŢkazy. Proto autor vych§z² pŚedevġ²m z ofici§ln²ch ¼dajŢ 

nebo poznatkŢ z²skanĨch pŚ²mo na m²stŊ. 

V ¼vodu tohoto ļl§nku je uveŚejnŊn odkaz na z§vŊry autorova dŚ²vŊjġ²ho vĨzkumu (souļasn§ oslava 

faġistickĨch BanderovcŢ ukrajinskĨm obyvatelstvem), kterĨ autor s§m povaģuje za nezbytn® potvrdit 

dalġ²mi fakty z²skanĨmi v r§mci jeho doktorsk®ho vĨzkumu. Toto potvrzen² postaven² v§leļn®ho zloļince 
S. Bandery na souļasn® UkrajinŊ lze mimo jin® vidŊt v pojmenov§n² ulice v hlavn²m mŊstŊ Ukrajiny, 

kter§ nese jeho jm®no (Google 2017, on line). Jm®no t®to ulice je zachyceno na obr. 1. 

 



Sborn²k vybranĨch pŚ²spŊvkŢ z 9. vĨroļn² studentsk® konference bezpeļnostn²ho vĨzkumu 

42 
 

 

Obr. 1, Mapa souļasn®ho Kyjeva s vyobrazen²m ulice S. Bandery (Google 2017, on line) 

 

Pojmenov§n²m uveden® ulice jm®nem S. Bandery se tedy ofici§ln² kyjevsk§/ukrajinsk§ reprezentace 
zcela otevŚenŊ hl§s² k podpoŚe faġismu a nepŚ²mo tak oslavuje nŊkter® v§leļn® zloļiny druh® svŊtov® 

v§lky. Ļeln²ho pŚedstavitele BanderovcŢ t²mto zpŢsobem otevŚenŊ heroizuje a vytv§Ś² tak v nov® 
generaci faleġnĨ dojem jeho hrdinstv² a z§sluh, coģ lze na z§kladŊ dŚ²ve publikovanĨch z§vŊrŢ hodnotit 

jako souļ§st souļasn® kyjevsk® propagandy. Pokud vl§da pŚij²m§ takov®to kroky, jeģ vedou k oslavŊ S. 

Bandery, bude se jen stŊģ² zbavovat n§lepky Ăfaġistick§ñ a mnoho bŊģnĨch EvropanŢ z ostatn²ch zem² 
bude radŊji ideologicky podporovat prorusky smĨġlej²c² separatisty, stejnŊ jako ruskou zahraniļn² 

politiku, kter§ je tradiļnŊ v opozici vŢļi druhov§leļnĨm faġistickĨm zloļinŢm. Z§leģitost je z tohoto 
pohledu t²m viditelnŊjġ², ģe neġlo o historicky dlouhodob® pojmenov§n² ulice, ale o akt souļasn® 

ukrajinsk® reprezentace, kter§ v r§mci aktu§ln² protirusk® propagandy pŚejmenovala jm®nem S. 
Bandery pr§vŊ ulici, jeģ nesla jm®no Moskovskaya. Z hlediska veŚejn® podpory projevŢ pravicov®ho 

extremismu stoj² za zm²nku i ofici§ln² informace, podle kter® se pro toto pŚejmenov§n² vyslovilo 

pŚi hlasov§n² MŊstsk® rady Kyjeva 87 z 97 hlasuj²c²ch (UNIAN 2016, on line). Uveden² tŊchto ļ²sel do 
jist® m²ry kvantifikuje pŚedloģenĨ vĨzkum, neboŠ onŊch 87 ļlenŢ MŊstsk® rady bylo zvoleno 

v demokratickĨch volb§ch, a odr§ģ² tak do znaļn® m²ry vŊtġinov® postoje kyjevsk® veŚejnosti.  

Uk§zka souļasn®ho postoje ukrajinsk® spoleļnosti k faġismu je vidŊt rovnŊģ pŚ²mo v ulic²ch Kyjeva, na 

pŚ²kladu nŊkterĨch obchodŢ se suvenĨry. V ulic²ch hlavn²ho mŊsta lze pomŊrnŊ snadno zakoupit i v roce 

2017 (rok autorovy n§vġtŊvy Kyjeva) nŊmeckou faġistickou uniformu (kompletn², vļetnŊ n§ġivek 
a faġistickĨch znakŢ, viz obr§zek 2, kde je vġak svastika z§mŊrnŊ autorem ĂzneļitelnŊnañ) z druh® 

svŊtov® v§lky. T²mto se tamn² obyvatelstvo (i tamn² ofici§ln² ¼Śady, kter® takov®to chov§n² toleruj²) 
prezentuje jako faġismus pŚi nejmenġ²m toleruj²c², pro coģ ve vyspŊl® demokratick® spoleļnosti nen² 

m²sto (t²m sp²ġe, ģe si Evropa i dalġ² v§lkou zasaģen® kontinenty st§le dobŚe pamatuj² hrŢzy a zloļiny 
faġismu). Pokud by Ukrajina chtŊla opravdu smŊŚovat na Z§pad, mŊla by se v prvn² ŚadŊ vypoŚ§dat 
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s takovĨmito excesy, neboŠ si jen stŊģ² lze pŚedstavit, ģe takov®to ĂsuvenĨryñ mŢģeme zakoupit na 

ofici§ln²ch trģiġt²ch napŚ. v Berl²nŊ, ļi PaŚ²ģi, coģ jsou mŊsta, mezi kter§ by Kyjev patrnŊ r§d patŚil.  

 

 

Obr. 2, NŊmeck® faġistick® uniformy v kyjevsk®m st§nku se suvenĨry (Foto autor, 2017) 

 

Dalġ²m pŚ²kladem otevŚen® podpory faġismu na UkrajinŊ byl pochodŔovĨ prŢvod, kterĨ se uskuteļnil 

v KyjevŊ 1. ledna u pŚ²leģitosti oslav 108. narozenin S. Bandery. Tohoto prŢvodu se z¼ļastnilo ¼dajnŊ 

v²ce, neģ tis²c lid², vļetnŊ souļasnĨch ukrajinskĨch politikŢ. Z§stupce kyjevsk® mŊstsk® rady I. 
Miroshnychenko dokonce oznaļil Banderu za vzor toho, jak Ukrajinci mus² bojovat za svŢj n§rod. Na 

m²stŊ pak kromŊ pochodn² byly k vidŊn² nejen ukrajinsk® st§tn² vlajky, ale tak® ļervenoļern® faġistick® 
prapory banderovcŢ (UNIAN 2017, on line). Ot§zkou takov®hoto ofici§ln²ho projevu extremismu zŢst§v§, 

zda je zapŚ²ļinŊn neznalost² vlastn² historie nebo Ăzaslepenost²ñ souļasnou ideologickou nen§vist² vŢļi 
Rusk® federaci. V kaģd®m pŚ²padŊ se jedn§ o ud§lost, kter§ poukazuje na to, ģe by toto ukrajinsk® 

vn²m§n² v§leļn®ho zloļince mŊlo bĨt Evropou pŚij²m§no jako bezpeļnostn² riziko a mŊlo by bĨt Śeġeno 

na nejvyġġ²ch m²stech Evropsk® unie pŚedevġ²m v dobŊ, kdy EU a jej² ļlensk® st§ty vynakl§daj² nemal® 
finanļn² prostŚedky na podporu Ukrajiny. Podstatn§ totiģ nen² ani tak skuteļnost, ģe k nŊļemu takov®mu 

vĨjimeļnŊ dojde, ale ofici§ln² ¼roveŔ cel® ud§losti, poukazuj²c² na otevŚenou propagaci faġismu 
ofici§ln²mi ukrajinskĨmi reprezentanty. 

Pro doplnŊn² popisu nŊkterĨch pŚ²znakŢ pravicov®ho extremismu nutno alespoŔ ve struļnosti zm²nit 

i ¼ļast pravicovĨch skupin na samotn®m Majdanu. PŚi lednovĨch ud§lostech mŊly hlavn² iniciativu pr§vŊ 
krajnŊ pravicov® skupiny PravĨ sektor a Spoleļn§ vŊc, kter® st§ly za hlavn²mi n§silnostmi pŚi demon-

strac²ch v ulic²ch Kyjeva. PravĨ sektor pŚi tom nemŊl ani ļlenstv² zemŊ v EU ve sv®m ofici§ln²m programu 
a dokonce postr§dal i ofici§ln² doktr²nu. Jeho j§drem byli pŚedevġ²m militantn² fanouġci fotbalov®ho klubu 

Dynamo Kyjev a st§li za napaden²m policistŢ ģeleznĨmi tyļemi, kamen²m i z§palnĨmi l§hvemi. Ļlenov® 
Spoleļn® vŊci jsou pak ¼dajnŊ aktivist® rovnŊģ nacionalisticky orientovan® strany Svoboda (Syruļek 

2015: 231).  

Vġechny vĨġe uveden® pŚ²klady svŊdļ² o ofici§ln² toleranci a podpoŚe pravicov®ho extremismu na 
souļasn® UkrajinŊ. PochopitelnŊ zde uveden® z§vŊry vych§zej² pŚev§ģnŊ z kvalitativn²ho vĨzkumu 

a nelze je pauġalizovat na celou ukrajinskou spoleļnost. To vġak neomlouv§ ofici§ln² funkcion§Śe, kteŚ² 
tyto projevy toleruj² a v nŊkterĨch pŚ²padech dokonce h§j². 
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Moģn§ smŊŚov§n² dalġ²ho vĨzkumu 

Ļl§nek se zabĨv§ pŚ²ļinami vysok® m²ry tolerance projevŢ pravicov®ho extremismu na souļasn® UkrajinŊ 

a zde autor pouģil pro uk§zku moģnou metodu dalġ²ho vĨzkumu. Jedn§ se o metodu komparativn² 
pŚ²padov® studie (Comparative case study) J. S. Milla, pro kterou bude uplatnŊn pŚ²stup rozd²lu (Method 

of difference) (Malici 2013: 26ï29) za ¼ļelem objasnŊn² t®to tolerance. Metoda je sice prim§rnŊ urļena 
k zodpovŊzen² ot§zek pŚ²mo spojenĨch s mezin§rodn²mi vztahy, nicm®nŊ autor uļinil pokus ji aplikovat 

na problematiku extremismu v urļit®m st§tŊ.  

Jako jednotliv® pŚ²pady zde jsou uvedeny nŊkter® faktory (jednotliv® n²ģe zkouman® prvky), jeģ 
teoreticky mohou zapŚ²ļiŔovat podporu projevŢ extremismu na UkrajinŊ (hladomory ve 30. letech, touha 

po vlastnictv² Krymu, touha po nez§vislosti na SSSR/RF, odm²tnut² podpisu asociaļn² smlouvy s EU). V 
tabulce 1 jsou jednotliv® pŚ²pady konfrontov§ny s nez§vislĨmi promŊnnĨmi (Opozice Ukrajiny vŢļi 

SSSR/RF, Touha po zaļlenŊn² zemŊ do EU/NATO a Osobn² z§jmy oligarchŢ). V uveden® tabulce se autor 
pt§, zda z jednotlivĨch pŚ²padŢ lze vyvozovat jednotliv® promŊnn®. V posledn²m sloupci je z tohoto 

vyvozena odpovŊŅ a ot§zku ĂProļ m§ pravicovĨ extremismus a jeho projevy na UkrajinŊ takovou 

veŚejnou podporu?ñ. U prvn²ho pŚ²padu se tak pt§me, zda hladomory (myġleny sovŊtsk® ve 30. letech) 
maj² vliv na jednotliv® promŊnn®. Zjist²me, ģe negativnŊ ovlivŔuj² vztah k SSSR/RF. D§le je patrn®, ģe 

ony hladomory ze 30. let jen stŊģ² ovlivn² chuŠ ļ§sti obyvatelstva po vstupu zemŊ do z§padn²ch struktur 
a ani osobn² z§jmy souļasnĨch oligarchŢ nijak s tŊmito hladomory nesouvis². DruhĨ pŚ²pad (touha 

ponechat si Krym) m§ pozitivn² odpovŊŅ na opozici vŢļi SSSR/RF. Nijak vġak nesouvis² s touhou po 

zaļlenŊn² do z§padn²ch struktur, neboŠ neschopnost Ukrajiny zpravovat cel® sv® ofici§ln² ¼zem² (pr§vŊ 
Krym a rozs§hl® oblasti na vĨchodŊ zemŊ, nad nimiģ Ukrajina jiģ nem§ kontrolu, ale st§le si je n§rokuje) 

znemoģŔuj² vstup Ukrajiny do Evropsk® unie. Touha oligarchŢ pak patrnŊ bude ve znamen² chutŊ 
ponechat si Krym, jehoģ ztr§ta jim nepŚin§ġ² ģ§dn® uspokojen² ani zisky. Dalġ²m pŚ²padem je ukrajinsk§ 

touha po nez§vislosti na SovŊtsk®m svazu, pozdŊji Rusk® federaci. Ta jednoznaļnŊ podporuje opozici 
vŢļi SovŊtsk®mu svazu a n§slednŊ Rusk® federaci, stejnŊ jako po zaļlenŊn² zemŊ do z§padn²ch 

ekonomickĨch a bezpeļnostn²ch struktur a patrnŊ d²ky moģn® ekonomick® spolupr§ci se Z§padem pak 

je rovnŊģ kompatibiln² se z§jmy jednotlivĨch oligarchŢ, kteŚ² i pŚ²mo z§padn² orientaci zemŊ podporovali 
(Svoboda 2013). Posledn²m pŚ²padem je odm²tnut² asociaļn² smlouvy s Evropskou uni². Toto odm²tnut² 

koresponduje s pŚevratem na Majdanu a snahou vymezit se vŢļi prorusk®mu smŊŚov§n² zemŊ. Naopak 
v nesouladu s touhou po zaļlenŊn² zemŊ do z§padn²ch struktur je odm²tnut² asociaļn² smlouvy, neboŠ 

z tohoto odm²tnut² nelze vyvozovat touhu po zaļlenŊn² do z§padn²ch struktur, protoģe ta zde jiģ byla 

u ļ§sti obyvatel dŚ²ve, neģ ono odm²tnut² smlouvy. PoslednŊ hodnocenĨm je dopad odm²tnut² smlouvy 
na z§jem oligarchŢ. Ten patrnŊ rovnŊģ zŢstal nemŊnnĨ a tud²ģ z tohoto z§jmu nezle vyvozovat zm²nŊnou 

promŊnnou. Z uveden®ho vĨzkumu vyplĨv§, ģe jedinĨm pŚ²padem, kterĨ je shodnŊ pozitivnŊ spojen 
s jednotlivĨmi nez§vislĨmi promŊnnĨmi, je ukrajinsk§ touha po nez§vislosti na SovŊtsk®m svazu a n§-

slednŊ Rusk® federaci, z ļehoģ vyplĨv§ urļit§ touha vymezen² se proti Rusk® federaci. To koresponduje 

s historickĨmi ud§lostmi kolem S. Bandery, kterĨ na zaļ§tku sv®ho pŢsoben² v ļele svĨch skupin h§jil 
Ukrajinu proti SovŊtsk®mu svazu a vych§zel z pŚedpokladu, podle kter®ho jsou nepŚ§tel® jeho nepŚ§tel 

jeho pŚ§teli, coģ se pozdŊji uk§zalo jako zcela myln®, neboŠ Wehrmacht sice byl nepŚ²telem Rud® 
arm§dy, ale rozhodnŊ nebyl ģ§dnĨm spojencem Ukrajiny, coģ si mnoho UkrajincŢ nejprve mylnŊ myslelo 

(vzhledem k tehdejġ² absenci zkuġenost² s nacistickĨm NŊmeckem a tehdejġ² sovŊtsk® politice jim tuto 
podporu ve 40. letech rozhodnŊ nelze m²t za zl® ani pŚi zpŊtn®m pohledu). Probl®mem vġak zŢst§v§ 

tato podpora, jeģ pŚetrv§v§ i do souļasnosti. PŚi tom dnes Ukrajinci sami dobŚe vŊd², jakĨch zloļinŢ proti 

civilistŢm se S. Bandera se svĨmi odd²ly dopustil a tato jeho souļasn§ podpora jiģ (na rozd²l od obdob² 
zaļ§tku v§lky) rozhodnŊ nen² legitimn² a nelze ji v ģ§dn®m pŚ²padŊ nijak historicky ospravedlnit. Dnes 

tak poukazuje na pouh® podlehnut² faġistick® propagandŊ nebo absolutn² neznalost vlastn² historie. PŚi 
tom je zar§ģej²c² skuteļnost, kdy i souļasn§ akademicky vzdŊlan§ ukrajinsk§ veŚejnost tohoto zloļince 

zcela nezakrytŊ podporuje (Smetana 2016: 94). V kontrastu s vĨġe zmiŔovanĨm vĨzkumem pŚ²ļin t®to 

podpory se zd§, ģe snaha vymezit se vŢļi Ăvġemu rusk®muñ za kaģdou cenu je silnŊjġ², neģ odpor 
proti faġismu, jehoģ zloļinn® projevy jiģ vŊtġina souļasnĨch obyvatel Ukrajiny nezaģila a snadno je tak 

povaģuje za zcela nepodstatn® a zanedbateln®.    
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Tab. 1, Aplikace metody J. S. Milla na zjiġtŊn² pŚ²ļiny podpory extremismu na UkrajinŊ 

 

VĨġe uvedenĨ vĨzkumnĨ postup je pochopitelnŊ pouze jedn²m z v²ce moģnĨch metodologickĨch 
postupŢ, jenģ autor vybral na z§kladŊ nŊkterĨch zn§mĨch informac² jako nejv²ce relevantn² pro moģn® 

zodpovŊzen² uveden® vĨzkumn® ot§zky. PochopitelnŊ se tak mŢģe rozch§zet s vĨsledky jinĨch moģnĨch 
postupŢ. TŊmi je vġak moģn® tvrzen² autora potvrdit nebo naopak vyvr§tit a rozġ²Śit tak akademickou 

diskuzi o dalġ² relevantn² n§zory, teze nebo skuteļnosti, kter® zde nejsou uvedeny. 

Na z§kladŊ jednotlivĨch pozorovanĨch pŚ²padŢ v kombinaci s vĨsledky aplikace metody J. S. Milla lze do 

znaļn® m²ry vysvŊtlit, jak spolu popsan® jevy souvis². Jednotliv® pŚ²pady projevŢ pravicov®ho 

extremismu na UkrajinŊ koresponduj² s celkovou protiruskou orientac² spoleļnosti (nebo alespoŔ jej² 
vĨznamn® ļ§sti), kter§ sp²ġe podporuje protirusk® n§lady za cenu opom²jen² zloļinŢ nacistick®ho 

NŊmecka i BanderovcŢ. PŚi tom vġak podle tvrzen² nŊkterĨch odborn²kŢ vyŚeġen² krize a m²rov§ 
budoucnost Ukrajiny spoļ²v§ pouze v jedin® moģnosti, kterou je spolupr§ce mezi Rusy a Ukrajinci, kter§ 

by mŊla bĨt postavena pr§vŊ na z§kladŊ spoleļn® historie, kultury a tradic, vļetnŊ uģ²v§n² t®mŊŚ stejn® 

abecedy a velice podobn®ho jazyka (Polreich 2016). 

 

Z§vŊreļn§ analĨza zjiġtŊnĨch poznatkŢ 

PŚedloģenĨ text prezentuje d²lļ² vĨstup autorova rozs§hlejġ²ho vĨzkumu o problematice informaļn² v§lky 

na UkrajinŊ a jej²m dopadu na tamn² civiln² obyvatelstvo. UvedenĨ ļl§nek se rozhodnŊ nechce stavŊt 

negativnŊ k pŚijet² Ukrajiny do z§padn²ch struktur v obecn® rovinŊ, neboŠ to je problematika sp²ġe 
geopolitick§ a do tohoto textu t®maticky nepatŚ². Naopak se snaģ² ļl§nek prezentovat vĨzkumn® z§vŊry 

autora, kterĨ vych§z² ze souļasn® f§ze jeho jiģ zrealizovan®ho vĨzkumu (zejm®na vĨzkumu pŚ²mo 
v ter®nu). UvedenĨm n§zorem je obava ze ġ²Śen² pravicov®ho extremismu z Ukrajiny do Evropy, neboŠ 

na souļasn® UkrajinŊ nen² politick§ ani spoleļensk§ vŢle se mu nŊjak vĨraznŊ postavit, ba sp²ġe naopak. 
Tato hrozba pak mŢģe podstatnĨm zpŢsobem ovlivnit bezpeļnostn² prostŚed² zem², jeģ jsou c²lem 

ukrajinskĨch imigrantŢ. Ļl§nek tak navrhuje v prvn² f§zi diskuzi o moģn®m pŚibl²ģen² Ukrajiny z§padn²m 

struktur§m, na jej²mģ z§kladŊ by bylo po UkrajinŊ vyģadov§no vyŚeġen² probl®mu s projevy pravicov®ho 
extremismu (minim§lnŊ na ofici§ln² ¼rovni, kde je pŚij²m§n), neboŠ Ăpozvat Ukrajinu na Z§padñ, aniģ by 

tento probl®m byl vyŚeġen, mŢģe pŚedstavovat velk® nebezpeļ² pro samotnĨ Z§pad, kter®mu by se jeho 
otevŚenost vŢļi UkrajinŊ s absenc² kritick®ho pohledu mohla vymst²t. 

Ukrajina by naopak sama mohla ch§pat tuto pŚ²padnou podm²nku Z§padu pro jej² pozv§n² do 

z§padoevropskĨch struktur jako vlastn² vĨzvu a pr§vŊ pŚ²padnĨm procesem Ădeextremisaceñ zemŊ by 
mohla Z§padu dok§zat, ģe mezi vyspŊl® a demokratick® st§ty jednoznaļnŊ patŚ² (tento ļl§nek vzhledem 
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ke zkouman® problematice zanedb§v§ takov® vŊci, jako je problematika korupce, hospod§Śsk® vy-

spŊlosti a dalġ² problematick® ot§zky dneġn² Ukrajiny). 

OdpovŊd² na hlavn² vĨzkumnou ot§zku je tedy ukrajinsk§ snaha vymezit se vŢļi Ăvġemu rusk®muñ i za 
cenu pominut² zloļinŢ S. Bandery. Ukrajinsk§ politick§ reprezentace se dnes otevŚenŊ hl§s² pr§vŊ 

k Banderovu odkazu a dalġ² na prvn² pohled m®nŊ viditeln® projevy sympati² k faġismu pŚi nejmenġ²m 
toleruje. Za takov®hoto stavu nen² tŚeba tzv. rusk® propagandy k pouk§z§n² na tyto skuteļnosti. Jak 

v tomto ļl§nku bylo prezentov§no vĨġe, extremistick® projevy na UkrajinŊ nemusej² nutnŊ znamenat 

pŚ²m® ohroģen² evropsk® bezpeļnosti, neboŠ evropsk® zemŊ si nyn² dok§ģ² imigraci z Ukrajiny Ś²dit a re-
gulovat samy. Masov®ho pŚ²livu extremistŢ p§chaj²c²ch fyzick® n§sil² pod ļernoļervenĨm praporem se 

tak patrnŊ nen² tŚeba ob§vat, nicm®nŊ nevyŚeġenĨm probl®mem zŢst§v§ pŚ²liv imigrantŢ, kteŚ² st§le 
podporuj² S. Banderu a povaģuj² ho mylnŊ za hrdinu, aniģ by se sami povaģovali za extremisty. V kaģd®m 

pŚ²padŊ vġak Ukrajina sebe samu prezentuje t²mto zpŢsobem, aniģ by to vzbudilo na Z§padŊ vĨrazn® 
obavy, coģ by vġak mohlo pŚedstavovat do budoucna nebezpeļ² pro samotnou Evropu, neboŠ nejde zde 

jen o evropskou bezpeļnost ve fyzick®m slova smyslu, ale rovnŊģ o ochranu hodnot, na kterĨch je 

Evropa a jej² organizace postavena. S absenc² alespoŔ minim§ln² evropsk® snahy Ukrajinu z tohoto 
pohledu Ăumravnitñ by tak mohla bĨt Evropa ohroģena do budoucna nejen fyzicky, ale pr§vŊ a pŚedevġ²m 

ideovŊ, kdy by nejv²ce mohly utrpŊt z§kladn² evropsk® principy a hodnoty, kter® Evropa po desetilet² 
budovala na z§kladŊ vlastn²ch krvavĨch zkuġenost² s faġismem. 

Z§vŊreļnĨ cit§t m§ bĨt varov§n²m, pŚed dlouhodobou toleranc² extremismu, neboŠ jeho dlouhodob§ 

tolerance mŢģe zapŚ²ļinit jeho postupn® pŚijet² spoleļnost², vļetnŊ t® z§padn². Pr§vŊ toto potenci§ln² 
pŚijet² pravicov®ho extremismu a jeho projevŢ jako bŊģn®ho jevu pŚedstavuje v bl²zk® budoucnosti a 

zejm®na ve spojen§ s Ukrajinou velice nebezpeļnĨ jev a do urļit® m²ry precedent, kterĨ by se (nejen 
d²ky migraci) mohl ġ²Śit do dalġ²ch zem² Evropy, coģ by mŊlo bĨt po pouhĨch 72 letech od konce druh® 

svŊtov® v§lky nŊco zcela nepŚ²pustn®ho.    

 

 ĂDlouhĨ styk se zlem stejnŊ jako s dobrem vede k tomu, ģe v nŊm ļlovŊk nalezne zal²ben².ñ 

(L. A. Seneca) 
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DŊtġt² voj§ci v propagandŊ Isl§msk®ho st§tu ï promŊny 

v ļase 

Patricie Suġovsk§ 

 

Abstrakt  

PŚ²spŊvek se zamŊŚuje na promŊny vyuģ²v§n² dŊtskĨch voj§kŢ v propagandŊ Isl§msk®ho st§tu, a to na 

z§kladŊ srovn§n² dvou samostatnŊ analyzovanĨch ļasovĨch intervalŢ: 29. 6. 2014ï31. 10. 2016 a 1. 11. 
2015ï31. 3. 2017. Prvn² obdob² bylo analyzov§no pomoc² diskursivn² analĨzy jiģ v r§mci autorļiny 

bakal§Śsk® pr§ce ĂDŊtġt² voj§ci v propagandŊ Isl§msk®ho st§tuñ, analĨza druh®ho obdob² a n§sledn§ 
srovn§n² jsou prezentov§na v pŚ²spŊvku. C²lem bylo zjistit, jakĨm zpŢsobem jsou dŊtġt² voj§ci vyuģ²van², 

jak§ je jejich funkce a jak® jsou jim pŚisuzov§ny role. Tyto poznatky pak vedly k pŚedstaven² moģnĨch 
motivac² Isl§msk®ho st§tu k vyuģ²v§n² dŊtskĨch voj§kŢ v propagandŊ. K dosaģen² stanovenĨch c²lŢ byla 

zvolena metoda Jamese Paula Geeho. AnalĨza se zamŊŚila na video z§znamy a textov® dokumenty, jeģ 

skupina uveŚejnila na internetu.  

 

Abstract  

The study is focusing on ways in which ISIS uses child soldiers in its own propaganda and moreover 

how are these ways changing through the time. To observe changes, the author compares two data 

sets as follow: 29. 6. 2014 - 31. 10. 2016 a 1. 11. 2015 - 31. 3. 2017. The first period was already 
analyzed in authorôs previous research and published in thesis ĂChild soldiers in Islamic states 

propagandañ. The study is not only analyzing the second period but also comparing both of them. The 
aim of the whole research is to find how exactly is Islamic State using child soldiers in propaganda, 

what is their role and function in propaganda. From the methodological point of view, the author used 
discursive analysis, more specifically the method designed by James Paul Gee. 

 

Prohl§ġen² 

Souļ§st² pŚ²spŊvku jsou vĨŔatky z bakal§Śsk® pr§ce ĂDŊtġt² voj§ci v propagandŊ Isl§msk®ho st§tuñ, jiģ 

autorka sepsala pod veden²m Miroslava Mareġe na FakultŊ soci§ln²ch studi² a ¼spŊġnŊ obh§jila v lednu 
2016. 

 

Đvod 

Budou to tŚi roky, co medi§ln² prostor a n§slednŊ i pozornost veŚejnosti, zaujala skupina nazĨvaj²c² samu 

sebe ĂIsl§mskĨm st§temñ. Organizace, jeģ se po ideologickĨch rozporech17 odġtŊpila od mateŚsk® 
teroristick® skupiny al-K§ida, se tehdy rozhodla zmŊnit dosavadn² strategii a dos§hnout sal§fistickĨch 

c²lŢ podobnŊ smĨġlej²c²ch organizac² v razantnŊ kratġ² dobŊ. V ļervnu 2014 vystupuje v Mosulu Ab¼ Bakr 

al-Bagd§d², aby vyhl§sil vznik novodob®ho chal²f§tŢ (Stern a Berger 2015: 43-46). Isl§mskĨ st§t si 
pozornost, po kter® touģil, vydobyl pŚedevġ²m propagandistickĨmi videi, v nichģ mimo jin® doch§zelo 

k poprav§m americkĨch novin§ŚŢ ļi humanit§rn²ch pracovn²kŢ (Reuters 2014a) (Reuters 2014b).  

Đļelem propagandy je nejen zaujmout a povzbudit dom§c² publikum a pŚ²vrģence, ale tak® 

demonstrovat s²lu a zastraġit nepŚ§tele, coģ je jedna z vŊc², na kterou se IS ve sv® tvorbŊ soustŚed². 
Snahou ġokovat se pokouġ² udrģet pozornost mezin§rodn²ho publika a posilovat tak vlastn² pocit 

relevance ve svŊtov®m dŊn² (Anderson 2016). Jedn²m z t®mat, kter§ rezonovala z§padn²mi m®dii, bylo 

vyuģ²v§n² dŊtskĨch voj§kŢ a pŚedevġ²m jejich prezentace v propagandistickĨch materi§lech. IS vytvoŚil 

                                                 
17 Isl§mskĨ st§t se rozhodl k dosaģen² salafistick®ho c²le zvolit jinou strategii neģ al-K§ida, jej²ģ byl doposud souļ§st². Ta hl§s§ 

potŚebu se nejdŚ²ve vypoŚ§dat s vnŊjġ²mi nepŚ§teli a aģ pot® zaloģit Ăisl§mskĨ st§tñ. Skupina kolem Ab¼ Bakr al-Bagd§d²ho se 
nejprve zaloģit onenĂisl§mskĨ st§tñ a aģ jeho jm®nem bojovat s nepŚ§teli. 
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video, v nŊmģ figuruje malĨ chlapec coby popravļ², dalġ²mi videi vŊnuj²c²mi se napŚ²klad tr®ninku dŊt², 

Isl§mskĨ st§t veŚejnŊ potvrzuje, ģe m§ v ¼myslu vyuģ²vat nezletil® osoby coby voj§ky.  Ne ģe by tento 

fenom®n pŚedstavoval v isl§msk®m svŊtŊ novinku, pomŊrnŊ klasickĨm pŚ²padem je napŚ²klad vyuģ²v§n² 
dŊt² coby prostŚedku jak vyļistit minov§ pole bŊhem ²r§nsko-ir§ck® v§lky (Singer 2006: 21). VĨjimeļnĨm 

se zde zd§ bĨt pŚ²stup Isl§msk®ho st§tu t²m, ģe se nejen nesnaģ² tento fakt utajit (jak jsme mohli vidŊt 
napŚ²klad bŊhem konfliktŢ na africk®m kontinentŊ), ale naopak se danou skuteļnost² v podstatŊ 

vychloub§18 (Montgomery 2014).  

 
V bakal§Śsk® pr§ci se autorka rozhodla tento fenom®n a postoj IS podrobnŊji prozkoumat a kladla si 

proto prim§rn² vĨzkumnou ot§zku ĂJakĨm zpŢsobem vyuģ²v§ Isl§mskĨ st§t dŊtsk® voj§ky ve 
sv® propagandŊ?ñ 

Jej²mu komplexn²mu zodpovŊzen² pak dopomohly n§sleduj²c² doplŔkov® ot§zky: ĂJak Isl§mskĨ st§t 
zobrazuje dŊti v propagandistickĨch materi§lech?ñ  

Prvn² podot§zka mŊla za ¼kol zodpovŊdŊt ġiroce poloģenou ot§zku a pŚin®st z§kladn² pŚehled o tom, 

v jakĨch pozic²ch mŢģeme dŊti v r§mci propagandy vidŊt. Doġlo tak® k prim§rn²mu tematick®mu 
roztŚ²dŊn² vide². 

ĂJak® role jim Isl§mskĨ st§t pŚisuzuje?ñ 

Druh§ podot§zka se soustŚedila jiģ na jednotliv® role, kter® propaganda dŊtem pŚisuzuje. To pomohlo 

vytvoŚen² jednotlivĨch kategori², a tak® potvrzen² typologie vide², kter§ byla naļrtnuta v odpovŊdi na 

prvn² podot§zku. 

ĂJak® funkce tyto role v propagandŊ nesou?ñ 

Pot®, co doġlo k definov§n² rol², bylo podstatn® zjistit, jakou funkci tedy jednotliv® role a vyobrazen² dŊt² 
maj². V kontextu vide² pak doch§zelo k rozkl²ļov§n² samotn® podstaty sdŊlen². 

ZodpovŊzen² tŊchto tŚ² ot§zek pak pŚineslo dostatek materi§lŢ a poznatkŢ, na jejichģ z§kladŊ byla 
autorka schopna zodpovŊdŊt prim§rn² vĨzkumnou ot§zku a soustŚedit se na to, jakĨm zpŢsobem se 

artikulac² vybranĨch kategori² snaģ² IS ovlivnit jednotliv® segmenty publika. 

C²lem tak bylo zjistit, jak IS dŊtsk® voj§ky ve vlastn²ch vide²ch prezentuje. Vzeġl§ zjiġtŊn² budou tvoŚit 
z§klad pro srovn§n², k nŊmuģ autorka smŊŚuje v tomto pŚ²spŊvku. Jeho c²lem tak bude snaha reflektovat 

vĨvoj tohoto segmentu propagandy v ļase. Tedy ļetnost t®matu, zpŢsob vyobrazov§n² i hlavn² myġlenku 
zpr§vy. Mimoto se autorka pokus² popsat dlouhodob® postaven² t®matu v celkov®m pojet² propagandy 

IS a v neposledn² ŚadŊ pak propojit zjiġtŊn® ¼daje s vĨzkumy, kter® se vŊnuj² promŊn§m propagandy 

vztaģenĨm k vĨvoji samotn® entity. Aby mohly bĨt tyto c²le naplnŊny, je nezbytn® v prvn² ļ§sti textu 
ļten§Śe sezn§mit s vĨsledky pŢvodn²ho vĨzkumu, kterĨ analyzoval materi§ly z obdob² od 29. ļervna 

2014 do 31. Ś²jna 2016. Jeho vĨsledky pak budou v druh® ļ§sti d§ny do kontrastu s druhĨm vĨzkumnĨm 
obdob²m, kter® je vymezeno 1. listopadem 2015 aģ 31. bŚeznem 2017.  

 

1.  Metodologick§ ļ§st 

2.  AnalĨza prvn²ho zkouman®ho obdob² 

Vzhledem k faktu, ģe ne ke vġem sebranĨm vide²m se podaŚilo obstarat pŚeklad, bylo bŊhem vĨzkumu 
pŚikroļeno k druh®mu kroku, a to vizu§ln² obsahov® analĨze. Na z§kladŊ kategori² vzeġlĨch z diskurzivn² 

analĨzy byla vytvoŚena k·dovac² kniha, dle kter® byla analyzov§na zbĨvaj²c² videa. 

Dle tohoto kl²ļe bylo bŊhem prvn²ho vĨzkumu analyzov§no celkem 11 vide² pomoc² DA a celkem 15 vide² 

pomocn® kvantitativn² analĨzy. 

 

                                                 
18 Zaj²mavou studii pŚedkl§daj² Bloom, Horgan a Winter. V ļl§nku ĂDepictions of children and youth in teh Islamic StateËs 
martyrdom propagandña se zamŊŚuj² na to, jakĨm zpŢsobem IS vyobrazuje a oslavuje dŊtsk® sebevraģedn® atent§tn²ky (2016). 
Jimi sesb²ranĨ materi§l je ucelenĨm dŢkazem o tom, ģe IS dŊtsk® voj§ky mimo jin® aktivnŊ vyuģ²v§ na bojiġti (33 % dŊt² bylo 
zabito bŊhem operac²), veġker® obŊti jsou pak propagandou oslavov§ny. Z dalġ²ch zjiġtŊn² lze tak® vyzdvihnout fakt, ģe se poļet 
prezentovanĨch dŊti, participuj²c²ch na danĨch aktivit§ch, bŊhem roku 2015 zvĨġil z ġesti na 11 (tamt®ģ). 
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2.1.  Diskurzivn² analĨza 

Na n§sleduj²c²ch Ś§dc²ch dojde k souhrnu vĨsledkŢ diskurzivn² analĨzy, jeģ probŊhla v r§mci bakal§Śsk® 

pr§ce. Z dŢvodu rozsahov®ho omezen² bude tato ļ§st vĨraznŊ zkr§cena, veġker§ zjiġtŊn² i s ġirġ²m 
kontextem jsou pak k nalezen² ve zm²nŊn® pr§ci. 

V realitŊ zvĨznamŔov§n² byl nejvĨraznŊji formulov§n motiv hrozby  smŊŚovan® proti isl§mu ï proti 
n§boģenstv² i jednotlivĨm vŊŚ²c²m. V reakci na to byly zvĨznamŔov§ny moģnosti jak na hrozbu 

odpovŊdŊt. Ļasto proto byla zvĨznamŔov§na budoucnost  dŊt², jejich vĨchova a posl§n². V realitŊ 

aktivit  byl pak, v logick® n§vaznosti, ļasto identifikov§n motiv boje  a aktivity spojen® s vĨzvami 
muslimŢ k povst§n². Formovan® identity se v§zaly pŚedevġ²m na samotn® dŊti, nejvĨraznŊjġ²mi byly 

identity v§leļn²ka, lv²ļete chal²f§tu a popravļ²ho. PŚedevġ²m identita popravļ²ho byla vytv§Śena jak 
verb§lnŊ, tak vizu§lnŊ. V realitŊ vztahu byly pozorov§ny dvŊ z§kladn² kategorie: negativn² a pozitivn². 

Negativn² poj²mala veġker® vztahy k nepŚ§telŢm ï ke st§tn²m uskupen²m, alianc²m i veŚejn®mu publiku. 
Pozitivn² pak vztah Isl§msk®ho st§tu k dŊtem. VĨraznŊ byl pak vystavŊn vztah ģ§kïuļitel, a to nejen ve 

vĨukovĨch vide²ch, ale tak® v tŊch, jeģ zaznamen§vala popravy. Zde dospŊlĨ jedinec pŢsobil jako jakĨsi 

prŢvodce d²tŊte celou situac². VĨsledek zbĨvaj²c²ch realit lze shrnout pod atributy dobr®ho muslima, 
kterĨ vyslyġel vol§n² All§ha a ļin², co si jeho bŢh pŚeje. Spadaj² sem tedy zm²nky o dģih§du, 

posluġnosti, ale tak® vlastnosti, kter® IS pokl§d§ za podstatn® a kter® jsou tak ve vide²ch ļasto 
vyzdvihov§ny ï odvaha , neboj§cnost a ochota bez vĨļitek ļi l²tosti zemŚ²t pro sv® n§boģenstv². 

 

2.2.  Kvantitativn² obsahov§ analĨza 

Vzhledem k jazykov®mu omezen² a nedostatku ofici§ln²ch pŚekladŢ nebylo moģn® u vġech vide² vyuģ²t 

diskurzivn² analĨzu, autorka se proto rozhodla pŚikroļit tak® k vizu§ln² obsahov® analĨze. Tento krok 
znamenal snahu zamezit moģn®mu zkreslen², kter® by vyġkrtnut²m dan®ho poļtu vide² z analĨzy mohlo 

vzniknout. Na z§kladŊ DA byly proto vytvoŚeny vizu§lnŊ identifikovateln® kategorie, s jejichģ pomoc² 
byla zak·dov§na i zbĨvaj²c² ļ§st vide².  

PrvnŊ byly vytvoŚeny kategorie k·duj²c² obecn® t®ma videa: vĨukov®, vĨcvikov® a n§siln®. C²lem tohoto 

kroku bylo zjistit faktickĨ pomŊr typŢ vide², kter§ IS produkuje. Z tabulky ļ. 1 lze vyļ²st, ģe nejļastŊji 
ġlo o videa vĨcvikov§, motivy vĨuky a n§sil² pak byly prezentov§ny ve stejn®m pomŊru. 

Tabulka ļ. 1 Typ videa 

Typ videa 

Ļ²slo videa VĨcvik VĨuka N§sil² 

Vzorek 1 7 4 2 

Vzorek 2 1 1 3 

Celkem 8 5 5 

(zdroj: autorka)  

 

Pot® byly vytvoŚeny kategorie reflektuj²c² postaven² a ¼lohu dŊt² ve vide²ch (Tabula ļ. 2). AnalĨza 

prok§zala, ģe nejļastŊji byly dŊti zobrazov§ny coby jedinci podstupuj²c² fyzickĨ tr®nink ļi praktikuj²c² 
bojov§ umŊn². Navazuje kategorie bojovn²k, kter§ zastupuje veġker§ zobrazen² dŊt² operuj²c²ch se 

zbranŊmi. ObŊ prvn² kategorie koresponduj² s vĨcvikovĨm typem videa. Kategorie student je propojena 
s vĨukovĨmi videi, popravļ²22 je propojen s n§silnĨmi videi.  

 

                                                 
22 Kategorie popravļ² byla rozdŊlena na dvŊ podkategorie ve snaze pouk§zat na odliġnost pŚ²stupu jednotlivĨch dŊt² k danĨm 
situac²m. 
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Tabulka ļ. 2 Identity vystupuj²c²ch dŊt² 

(zdroj: autorka)  

 

3.  AnalĨza druh®ho zkouman®ho obdob² 

3.1.  SbŊr dat 

PŚestoģe chtŊla autorka zachovat pŢvodn² koncept, pro chybŊj²c² aktualizaci seznamu na platformŊ Intel 

bylo potŚeba od toho z§mŊru upustit. SbŊr dat proto prob²hal na platform§ch MEMRI a Clarion project. 

SamotnĨ postup zŢstal stejnĨ ï v datab§zi byly za pomoc² kl²ļovĨch slov vyhled§ny veġker® pŚ²spŊvky 
s t®matikou dŊtskĨch voj§kŢ. 

BŊhem sbŊru dat bylo identifikov§no celkem 14 vide², dvŊ byla n§slednŊ vyŚazena pro nenaplnŊn² 
definiļn²ch krit®ri², kter§ byla stanovena na ¼pln®m poļ§tku vĨzkumu. Z celkov®ho mnoģstv² 12 vide² 

pak sedm proġlo podrobnou analĨzou. U zbĨvaj²c²ch pŊti vide² bohuģel nebylo moģno dohledat samotn§ 

videa23, neboŠ jsou pro svŢj propagandistickĨ obsah a explicitn² zobrazov§n² extr®mn²ho n§sil² dostupn§ 
jen vybranĨm instituc²m. Bohuģel se autorce tentokr§t nepodaŚilo se s institutem na jejich poskytnut² 

dohodnout. Nicm®nŊ MEMRI poskytuje v souhrnu vide² zbŊģnĨ popisek, na jehoģ z§kladŊ tak byla 
autorka schopna alespoŔ posoudit, do kter® ze tŚ² z§kladn²ch kategori² bude video spadat.  

Na n§sleduj²c²ch Ś§dc²ch probŊhne pŚedstaven² vĨsledkŢ diskurzivn² analĨzy, kter® bude vystavŊno 
pŚedevġ²m na kontrastn²ch zjiġtŊn²ch. Pot® se autorka zamŊŚ² na kvantitativn² shrnut² zjiġtŊnĨch vĨsledkŢ. 

Cel§ sekce pak bude uzavŚena odpovŊd² na ot§zku, zda ve dvou sledovanĨch obdob²ch doġlo ke zmŊnŊ 

propagandy, kter§ ¼ļelnŊ vyuģ²v§ dŊtsk® voj§ky.  

 

3.2.  Diskurzivn² analĨza 

Po dokonļen² diskurzivn² analĨzy doġla autorka k z§vŊru, ģe s vĨjimkou typologick®ho rozloģen² vide², 

nedoġlo v propagandŊ Isl§msk®ho st§tu k z§sadn²m tematickĨm zmŊn§m. V druh®m sledovan®m obdob² 

se napŚ²klad minim§lnŊ setk§v§me s kategori² vĨchovnĨch vide², kter§ se vŊnuj² prezentaci n§boģensk® 
vĨchovy. Mimo to byla t®mata, kter§ byla dŚ²ve identifikov§na v jednotlivĨch zkoumanĨch realit§ch, 

v²cem®nŊ zachov§na. Jedn²m z opakuj²c²ch se motivŢ je pak odhodl§n². I v  druh®m vzorku se objevuj² 
promluvy vypov²daj²c² o setrvaļnosti a pŚesvŊdļen², kter® bojovn²ky Isl§msk®ho st§tu naplŔuje. 

ĂJsou v prvn²ch lini²ch, a dokud nebudou zabiti, neotoļ² se (ke sv®mu osudu) z§dyñ (d²tŊ; 6). 

ĂI kdyģ budeme zabiti, tato lv²ļata ponesou vlajku dģih§du d§le a dokonļ² tuto cestuñ (mluvļ²; 6). 

Jiģ v prvn²m vĨzkumn®m vzorku se v r§mci zvĨznamŔov§n² objevoval motiv brutality , v novŊ zkouman® 

etapŊ je vġak pŚedevġ²m z vizu§ln²ho hlediska pŚenesena na zcela novou ¼roveŔ. To, ģe jsou dŊti ve 
vide²ch vyuģ²v§ny jako popravļ², je v r§mci druh®ho vzorku zdŢraznŊno nejen celkovĨm kvantitativn²m 

n§rŢstem t®to t®matiky, ale tak® zpŢsobem, jakĨm jsou tyto ļiny zobrazov§ny a delegov§ny pŚ²jemci 
zpr§vy. V prvn²m vzorku, kterĨ zahrnoval celkem pŊt vide², spadaj²c²ch do kategorie n§siln® (tedy 

                                                 
23 Ġlo pŚedevġ²m o videa z platformy MEMRI. V pŚ²padŊ serveru Clarion project nedoch§zelo k ģ§dnĨm obsahovĨm restrikc²m.  

 

Zobrazen² d²tŊte 

 Bojovn²k Cviļenec Student Popravļ² ï 
hrdĨ 

Popravļ² ï 
neutr§ln² 

Mluvļ² Kazatel 

Vzorek 1 5 5 3 2 0 4 1 

Vzorek 2 0 1 1 1 2 0 0 

Celkem 5 6 4 3 2 4 1 
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zobrazuj²c² vraģdu), byl zaznamen§n jen jeden pŚ²pad dekapitace. A i v tomto pŚ²padŊ byl samotnĨ ļin 

prostŚ²h§n tak, ģe nebyl poskytnut celĨ z§znam procesu. Druh§ sada obsahuje jiģ 6 n§silnĨch vide², 

v nichģ doch§z² k dekapitaci dvakr§t (video ļ. 4). PŚedevġ²m v prvn²m pŚ²padŊ je poprava velmi explicitn², 
video nab²z² detailn² z§bŊr cel®ho procesu, sdŊlen² je pak doprov§zeno dlouhĨmi z§bŊry na tekouc² krev. 

PodobnŊ pŢsob² detailn² z§bŊry na postŚelen®, um²raj²c² obŊti. Je tŚeba podotknout, ģe samotn§ brutalita 
nen² v r§mci konfliktu ani v kontextu dŊtskĨch voj§kŢ zcela novĨm fenom®nem, novĨ je pŚedevġ²m 

zpŢsob jej²ho zachycen² a bezprostŚedn² prezentace, skrze kterou se snaģ² udrģet pozornost publika (The 

Economist 2017). 

ZdŢraznŊn² brutality samotnĨch dŊt² pak lze pozorovat i ve videu ļ. 1, kdy v nŊkterĨch z§bŊrech dŊti 

sv§zan® nepŚ§tele pŚed samotnou popravou pouze postŚel². Tyto momenty jsou zdŢraznŊny z§bŊry na 
trp²c²ho a kŚiļ²c²ho zajatce. 

V nŊkolika realit§ch se vġak objevila i t®mata nov§. V realit§ch zvĨznamŔov§n² a soci§ln² statky ġlo 
pŚedevġ²m o samostatnost . Ta byla budov§na pŚedevġ²m vizu§lnŊ. PŚ²kladem mŢģe bĨt video ļ. 3, ve 

kter®m zcela absentuj² dospŊl² jedinci24 ï chlapci si tak zajatce sami pŚivezou autem a vyvedou je na 

popraviġtŊ. PodobnŊ je samostatnost budovan§ ve videu ļ. 7, kter® vypr§v² o dalġ²m chlapci, kterĨ se 
rozhodl st§t se muļedn²kem, i zde se objevuje motiv Ś²zen² auta. PodobnĨmi z§bŊry jsou dŊti pŚirovn§-

v§ny k dospŊlĨm a jsou prezentov§ny jako plnohodnotn² ļlenov® spoleļnosti. Ve videu ļ. 1 pak vid²me, 
jak na sebe chlapec bere roli rodiļe a vychov§v§ sv® mladġ² sestry. V tomt®ģ videu je motiv samostat-

nosti a vyspŊlosti budov§n z§znamem vĨcviku, kterĨ pŚipom²n§ z§sah komanda. Chlapci v nŊm opŊt 

operuj² zcela samostatnŊ bez pokynŢ dospŊl® osoby. 

Realita identit pŚisuzuje lv²ļatŢm st§le stejn® role, vid²me tedy budov§n² obrazu neohroģen®ho 

bojovn²ka ļi popravļ²ho. NovŊ vybudovanou identitu pŚin§ġ² video ļ. 1, kter® se mnohem explicitnŊji 
soustŚed² na samotn®ho nepŚ²tele. Video v podstatŊ pŚedstavuje 30minutovĨ film o pŚ²pravŊ dŊtskĨch 

voj§kŢ a jejich odhodl§n², pŚiļemģ posledn² sekvence je vŊnov§na re§ln® uk§zce toho, co se chlapci 
nauļili. Napodobuj²ce z§sahov® komando jsou posl§ni do opuġtŊn®ho rozboŚen®ho domu, v nŊmģ 

ļlenov® IS pŚedem um²stili sv§zan® zajatce. Chlapci proch§zej² jednotliv® m²stnosti, zajatce nah§nŊj² a 

postupnŊ stŚ²l². Vizu§ln²m zpracov§n²m pak video pŚipom²n§ video hry, napŚ²klad Counter strike 1.6. ï 
cel§ sekvence je poskl§d§na ze z§bŊrŢ z rŢznĨch pohledŢ, nechyb² ani POV pohledy, kdy je v z§bŊru 

vidŊt jen zbraŔ ¼toļn²ka, vŊrnŊ jsou tak kop²rov§ny z§bŊry, kter® zn§ mnoho mladĨch lid² pr§vŊ 
z poļ²taļovĨch her. Toto zpracov§n² tak umoģŔuje postavit nepŚ²tele do zcela nov® pozice lovn® zvŊŚe. 

Zajatci jsou pak skrze tento narativ zobrazov§ni jako slaboġi a zbabŊlci, ve videu se nach§z² mnoho 

momentŢ, na kterĨch zajatci ut²kaj², kŚiļ² ļi pl§ļou. 

Druhou, zcela novou identitu, pak nalezneme v kategorii n§silnĨch vide². Zcela poprv®25 se v r§mci 

propagandistickĨch vide² Isl§msk®ho st§tu, vŊnovanĨch dŊtskĨm voj§kŢm, setk§v§me se sebevra -
ģednĨm muļedn²kem. Tomu je vŊnov§no cel® video ļ. 7, obsahuj²c² jeho struļnĨ medailonek a 

popisuj²c² jeho cestu k rozhodnut² st§t se muļedn²kem. Chlapec je nakonec pro misi vybr§n, video konļ² 

jeho nasednut²m do automobilov® bomby a z§bŊrem na explozi na horizontu. 

Nov® t®ma se objevilo i v realitŊ zkoumaj²c² vztahy. Zde se poprv® ve vŊtġ² m²Śe objevuje role a vĨznam 

rodiļŢ, kter§ v prvn²m vĨzkumn®m vzorku prakticky chybŊla. Hned ve dvou vide²ch sledujeme podstat-
nou roli otce , kterĨ je synŢm inspirac² a podporou v jejich rozhodnut² slouģit Isl§msk®mu st§tu na pozici 

voj§kŢ.  

Ot§zkou tak mŢģe bĨt, proļ se tento motiv v propagandŊ Isl§msk®ho st§tu zaļal objevovat. Samotn® 

vysvŊtlen² bude nepochybnŊ leģet na praktick®m z§kladŊ. Lze jej tak hledat napŚ²klad v odkazu na 

moment§ln² realitu, ve kter® Isl§mskĨ st§t ģije. PŚed dvŊma lety se Isl§msk®mu st§tu daŚilo dobĨvat 
nov§ ¼zem², kter§ skĨtala tak® moģnosti rekrutov§n² a tedy v neomezenĨ zdroj dŊt², kter® bylo moģno 

indoktrinovat. Byla-li dobĨv§na nov§ nepŚ§telsk§ ¼zem², doch§zelo ļasto k tomu, ģe dŊti byly hromadnŊ 
zaj²m§ny a pos²l§ny do vĨcvikovĨch t§borŢ k pŚevĨchovŊ (Benotman a Malik 2016: 33) (OHCHR 2015: 

18). To se ve velk® m²Śe tĨkalo pŚedevġ²m ġ²itskĨch a jez²dskĨch dŊt² (Grimley 2017). Lidsko-pr§vn² 

organizace pak dokumentuj², ģe po nŊkolika mŊs²ļn² indoktrinaci se tyto dŊti o svĨch rodinnĨch 
pŚ²sluġn²c²ch vyjadŚovaly jako o odpadl²c²ch od v²ry.  

                                                 
24 To je vidŊt pŚedevġ²m v kontrastu s pŚedchoz²mi videi, kde dospŊl² jedinci ļasto ¼ļinkuj² ï napŚ²klad jako uļitel® ļi Ăduchovn² 
prŢvodciñ. V tomto vzorku jsou zobrazov§n² minim§lnŊ, ļasto jsou vynech§ny detaily obliļeje. 
25 PŚestoģe v²me, ģe Isl§mskĨ st§t dŊti coby sebevraģedn® atent§tn²ky vyuģ²val jiģ dŚ²ve (Varghese 2015) stejnŊ tak se jejich 
fotografie objevovaly na propagandistickĨch kan§lech (Bloom, Horgan, Winter 2016). 
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Nicm®nŊ v kontextu moment§ln² situace, kdy IS nedobĨv§ v Ir§ku a SĨrii nov§ ¼zem², je dost moģn®, 

ģe pŚ²liv tŊchto dŊt² ustal, a je proto je nutn® zajistit jin® zpŢsoby, jak onu opŊvovanou arm§du Ălv²ļatñ 

chal²f§tu zachovat. Na z§kladŊ tohoto pŚedpokladu tak autorka usuzuje, ģe se rozhodli tuto propagandu 
zamŊŚit v²ce na dom§c² obecenstvo a emocion§lnŊ pŢsobit pŚedevġ²m na rodiļe, kteŚ² jiģ Isl§mskĨ st§t 

podporuj², a zvĨġit tak motivaci rodinnĨch pŚ²sluġn²kŢ sv® dŊti poskytnout potŚeb§m Isl§msk®ho st§tu26. 
Ve srovn§n² se zbytkem propagandy se totiģ zm²nŊn§ videa v takov® m²Śe nevŊnuj² t®matŢm, kter§ lze 

oznaļit za vĨhrŢģn§ ļi jinak zamŊŚen§ proti Z§padu. Ve vide²ch lze pozorovat snahu o jak®si lidġtŊjġ² 

zobrazen² dŊt², kter®mu bude vŊnov§na pozornost n²ģe, kdy se bude autorka vŊnovat realitŊ spojitost². 
Vztah d²tŊïotec je budov§n pŚedevġ²m mluvenĨm slovem, a to jak ze strany d²tŊte, tak ze strany otce: 

ĂPokraļuj synu. DostaŔ se do r§je dŚ²v neģ j§ñ (mluvļ²; 7). 

Vysledovat lze i vyloģenĨ apel na rodiļe, kterĨ jim naznaļuje, jak by mŊli spr§vnŊ postupovat: 

ĂKaģdĨ rodiļ, kterĨ m§ starost o sv® d²tŊ, by jej mŊl zachr§nit pŚed pekelnĨm ohnŊmñ (mluvļ²; 7). 

ĂMiluji tŊ synu, ale m§ l§ska k n§boģenstv² All§ha je jeġtŊ vŊtġ²ñ (mluvļ²; 7). 

V realitŊ soci§ln²ch statkŢ tak® nedoġlo k  vĨraznŊjġ² zmŊnŊ motivŢ, pozorujeme sp²ġe jejich tematick® 

prohlouben². St§le se opakuj²c²m konstruktem je chladnokrevnost  jednotlivĨch dŊtskĨch voj§kŢ, kter§ 
je vġak ve vide²ch z druh®ho zkouman®ho obdob² mnohem akcentovanŊjġ². 

Za novŊ se vyskytuj²c² soci§ln² statek lze oznaļit pŚekon§v§n² vlastn²ho strachu, neboŠ poprv® 
vid²me d²tŊ, kter® svĨm zpŢsobem v§h§, neģ nŊkoho zabije. Video je proloģeno dalġ²mi z§bŊry neġŠast-

n®ho d²tŊte, nicm®nŊ tato mezi ļ§st bohuģel zŢstala nepŚeloģena a vĨznam celkov®ho sdŊlen² tak nelze 

jednoznaļnŊ rozluġtit. D²tŊ nakonec zajatce zabije a cel§ frekvence pŢsob² jako pŚ²bŊh, kterĨ se snaģ² 
zahrnout pochyby hlavn²ho hrdiny, ale jeho ļest a vn²m§n² pŚedurļen² nakonec zv²tŊz², a on tak dostoj² 

sv®mu osudu bojovn²ka. Tento vzorec lze v podstatŊ pŚirovnat ke konstruktu, na kter®m jsou postaveny 
poh§dkov® pŚ²bŊhy, kdy mus² nezkuġenĨ hrdina pŚekonat mnoh® peripetie, aby se pot® mohl pouļit 

a proj²t onou promŊnou z obyļejn®ho chlapce v hrdinu.  

S t²mto t®matem ļ§steļnŊ souvis² z§bŊry z videa ļ. 4, konkr®tnŊ sc®na zab²raj²c² prvn² ze dvou 

vykonanĨch poprav. V z§bŊru vid²me dva chlapce, pŚiļemģ jeden z nich je v pozici mluvļ²ho a tlumoļ² 

jednu z klasickĨch vĨhruģnĨch zpr§v z§padu. Budeme-li vŊnovat pozornost mladġ²mu chlapci vedle nŊj, 
lze si povġimnout, ģe vypad§ lehce zmatenŊ. Kdyģ dojde na popravu, starġ² z chlapcŢ si drģ² neutr§ln² 

vĨraz, kterĨ jsme mohli do teŅ sledovat u vŊtġiny popravļ²ch, zaj²mav® vġak je, ģe u mladġ²ho chlapce 
zaznamen§v§me vĨraz vydŊġen² aģ znechucen² ï tuto reakci dŚ²ve Isl§mskĨ st§t do propagandy 

neumisŠoval27. Ot§zkou tak je, zda uģ nepovaģuje za tak podstatn® budovat neochvŊjnou agresivn² 

image generace budouc²ch bojovn²kŢ a na podobnĨch detailech uģ jim nesejde. Mezi dalġ² moģn§ 
vysvŊtlen² lze zaŚadit i prostĨ fakt, ģe si toho propagandist® prostŊ nevġimli, ļi hypotetickou situaci 

zahrnuj²c² nedostatek zajatcŢ i dŊt², kter® by danĨ ¼kol neochvŊjnŊ splnily, a tvŢrci propagandy tak mus² 
vyj²t s t²m m§lem, kter® maj² k dispozici. 

Prvn² nast²nŊn® moģnosti by nahr§val fakt, ģe v jinĨch vide²ch byl u vybranĨch realit zaznamen§n trend 

c²l²c² na rodiļe isl§mskĨch dŊt², kterĨ se snaģ² motivovat je k tomu, aby sv® dŊti poskytli arm§dŊ chal²f§tu.  

V ponŊkud specifick® realitŊ spojitost², mŢģeme zm²nit napŚ²klad ve videu ļ. 7, kde nech§vaj² chlapce, 

jemuģ je medailonek vŊnov§n, mazlit se s b²lĨm kr§l²kem. Toho lze oznaļit za artefakt vytv§Śej²c² most 
mezi obrazem neohroģen®ho v§leļn²ka, kterĨ je propagandou prim§rnŊ vytv§Śen, a realitou bŊģn®ho 

chlapce v tomto vŊku. MŢģeme tak v tomto kroku pozorovat snahu naznaļit div§kovi (video je s nejvŊtġ² 
pravdŊpodobnost² smŊŚov§no na dom§c² publikum), ģe hrdinov® podobnĨch pŚ²spŊvkŢ jsou norm§ln² 

dŊti. Pod²v§me-li se na b²l®ho kr§l²ka jako na symbol urļit® nevinnosti, celĨ klip v n§s mŢģe vyvolat 

pocit, dŊtsk® nevinnosti. Jedn§ se tak o dalġ² snahu IS pŚesvŊdļit vlastn² pŚ²vrģence, ģe i jejich Ăobyļejn® 
d²tŊñ se mŢģe d§t na tu Ăspr§vnouñ cestu? 

                                                 
26 Podpora ze strany vŊŚ²c²ch je dalġ² podstatnou souļ§st² rekrutov§n², propaganda se proto zamŊŚuje tak® na rodiļe, a snaģ² se 
i je pŚesvŊdļit, ģe osud chal²f§tu leģ² v rukou budouc² generace (Benotman a Malik 2016: 33). V jednom z vyd§n² magaz²nu 
Dabiq mŢģeme napŚ²klad naj²t ļl§nek vŊnovanĨ matk§m, kter® jsou v nŊm pŚesvŊdļov§ny, ģe podpoŚit d²tŊ na jeho cestŊ st§t se 
muļedn²kem je z n§boģensk®ho hlediska jedna z jejich povinnost² a z§roveŔ nejlepġ² vŊc, jakou mohou pro budoucnost sv®ho 
d²tŊte udŊlat (Denby 2015). Internetem koluje tak® samostatn§ pŚ²ruļka s touto t®matikou (Joshi 2014). 
27 Naopak, ļasto byl u chlapcŢ zaznamen§n radostnĨ a v²tŊznĨ vĨraz ve tv§Śi (Suġovsk§ 2016). DŊti jsou tak® ļastĨmi 
pŚihl²ģej²c²mi u veŚejnĨch poprav, bŊhem vĨuky je jim pŚipom²n§no, ģe samotnĨ akt popravy je prezentov§n jako privilegium 
a ļest (Benotman a Malik 2016: 42). 
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3.3.  Kvantitativn² zhodnocen² 

Cel§ druh§ sada byla pot® analyzov§na podle stejn®ho kvantitativn²ho kl²ļe jako v pŚ²padŊ bakal§Śsk® 

pr§ce. K rozd²lu doġlo v pŚ²padŊ vide², ke kterĨm se autorce nepodaŚilo z²skat pŚ²stup. Tyto videa tak 
byla zaŚazena jen do prvn² tabulky zkoumaj²c² typ vide², neboŠ ten se dalo odhadnout z popisku videa. 

CelkovĨ poļet vide² se za obŊ, pŚibliģnŊ stejnŊ dlouh§, obdob² moc nezmŊnil, v druh®m sledovan®m 
obdob² byl zaznamen§n jen m²rnĨ pokles z 15 na 12 vide². Z§sadnŊ se vġak zmŊnila tematick§ n§plŔ 

jednotlivĨch pŚ²spŊvkŢ. NejpoļetnŊjġ² kategori² se st§vaj² videa vide² obsahuj²c² explicitn² n§sil², razantnŊ 

naopak ubyla videa vŊnuj²c² se vĨcviku ļi vĨuce.  

Za t²mto vĨvojem mŢģeme nal®zt dvŊ odliġn® pŚ²ļiny. Prvn² koreluje se zjiġtŊn²mi studie Miltona, jeģ byla 

zpracov§na v r§mci Combating Terrorism Center na West Pointu. Ten se v r§mci studie zamŊŚuje na 
kvantitativn² i obsahovĨ vĨvoj propagandy IS do Ś²jna 2016, a mezi jeho hlavn² zjiġtŊn² patŚ² nejen to, ģe 

mnoģstv² propagandy kles§, ale tak® ģe doch§z² k obsahov®mu posunu. Ten vid²me pŚedevġ²m u omezen² 
t®mat vŊnuj²c²ch se n§boģenstv² ļ² st§tn² spr§vŊ. Pokles byl dlouho dobu sledov§n i u vojensk® t®matiky, 

nicm®nŊ ta zaznamenala zlom a n§slednĨ n§rŢst v ļervnu 2016 (Milton 2016). PŚestoģe z podstaty vŊci 

budou tato videa spadat do kategorie Ăvojensk§ñ sama o sobŊ, lze i v samotn®m sloģen² analyzovan®ho 
vzorku identifikovat posun k militantnŊjġ²m t®matŢm. 

Druh§ pŚedpokl§dan§ pŚ²ļina leģ² v samotn®m z§mŊru propagandy IS, kter§ dlouhodobŊ leģ² pŚedevġ²m 
na snaze ġokovat. Publikovala-li organizace video, v nŊmģ ¼ļinkuje d²tŊ coby popravļ², definitivnŊ 

pŚekonala hranici ġoku, na kterou byl svŊt do t® doby zvyklĨ. Nicm®nŊ chtŊli-li udrģet krok s touto vlastn² 

laŠkou, bylo jasn®, ģe bude potŚeba tento druh vide² produkovat st§le ļastŊji. A proto vĨcvikov§ videa, 
jeģ tvoŚila podstatnou ļ§st pŢvodn²ho korpusu, jiģ neupout§vaj² takovouto pozornost.  

 

 Tabulka ļ. 3 Typ videa ï srovn§n² v ļase 

Typ videa 

Ļ²slo videa VĨcvik VĨuka N§sil² Celkem 

1. obdob² 8 5 5 15 

2. obdob² 4 2 9 12 

 (zdroj: autorka)  

Co se tĨļe vyobrazov§n² jednotlivĨch rol², jejich vĨskyt je logicky ovlivnŊn pomŊrem vĨġe zm²nŊnĨch 

typŢ vide². Oproti bakal§Śsk® pr§ci byla pŚid§na pouze jedna nov§ kategorie, a to muļedn²k.  

 

Tabulka ļ. 4 Identity vystupuj²c²ch dŊt² ï srovn§n² v ļase 

Zobrazen² d²tŊte 

 Bojovn²k Cviļenec Student Popravļ² 
ï hrdĨ 

Popravļ² ï 
neutr§ln² 

Mluvļ² Kazatel Muļedn²k 

 

Celkem 

1. obdob² 5 6 4 3 2 4 1 0 15 

2. obdob² 2 1 2 5 3 5 1 1 7 

(zdroj: autorka)  
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4.  Shrnut² 

C²lem toho pŚ²spŊvku byla snaha definovat vĨvoj propagandy Isl§msk®ho st§tu, konkr®tnŊji segmentu 

vŊnuj²c²mu se dŊtskĨm voj§kŢm. K pops§n² tohoto vĨvoje bylo vyuģito srovn§n² dvou ļasovĨch ¼sekŢ, 
kdy prvn² z nich mapoval obdob² 29. ļerven 2014ï31. Ś²jen 2016, a jiģ byl zpracov§n v r§mci autorļiny 

bakal§Śsk® pr§ce. V n§vaznosti na to zaļ²n§ druhĨ zkoumanĨ ¼sek 1. listopadem 2016 a konļ² 31. bŚezen 
2017, analyzov§ny tedy byla dvŊ v podstatŊ stejnŊ dlouh§ obdob². V prvn²m zkouman®m obdob² bylo 

do vzorku zaŚazeno 15 vide², v druh®m 12, a pŚestoģe lze sledovat ¼bytek, nelze jej oznaļit za nijak 

razantn². V porovn§n² s celkovĨm ¼bytkem mnoģstv² propagandy, na kter® Milton upozorŔuje, tak 
v tomto segmentu nedoch§z² k oļek§van®mu propadu. Pod²v§me-li se na data vyd§n² jednotlivĨch vide², 

mŢģeme tak® poznamenat, ģe materi§ly jsou vyd§v§ny na pomŊrnŊ kontinu§ln² b§zi28. Nelze vġak urļit, 
zda jde o materi§ly, kter® m§ IS k dispozici dlouhodobŊ, ļi jsou vyr§bŊna aktu§lnŊ. 

Obecn® z§vŊry se neliġ² od zjiġtŊn², kter§ byla prezentov§na v r§mci bakal§Śsk® pr§ce, tedy ģe se videa 
daj² rozdŊlit do tŚ² z§kladn²ch tematickĨch kategori² na videa vĨcvikov§, vĨukov§ a n§siln§. 

Z§vŊry diskurzivn² analĨzy lze shrnout do n§sleduj²c²ch faktŢ. Realitami, kterĨm se IS v propagaļn²ch 

materi§lech nejv²ce vŊnuje, a kter® jsou tak® nejasnŊji konstruov§ny, jsou reality identity a akce. 
Z analĨzy d§le vyplĨv§, ģe stŊģejn²mi sdŊlen²mi, kter§ se IS snaģ² podsunout obecenstvu je 

charakteristika dŊt², jakoģto nejen budouc²ch, neohroģenĨch bojovn²kŢ, ale tak® jako akt®rŢ, kteŚ² jsou 
jiģ nyn² schopni dost§t svĨm z§vazkŢm, co by ļlenŢm chal²f§tu. BŊhem prvn²ho studovan®ho obdob² 

nebyla upozaŅov§na ani ¼loha n§boģensk® vĨchovy, neboŠ m§ vychovat spr§vn® a zodpovŊdn® 

muslimy, schopn® v®st chal²f§t. V druh®m sledovan®m obdob² tento apel t®mŊŚ vymizel, a prostor byl 
d§n pŚedevġ²m vide²m propaguj²c²m n§sil² a odvahu dŊt².  

ObŊ analĨzy potvrdily, ģe IS pouģ²v§ dŊtsk® voj§ky ve tŚech odliġnĨch typech vide² ï vĨcvikov®m, 
vĨukov®m a n§siln®m. Co se tĨļe tematick®ho rozloģen², lze mezi dvŊma sledovanĨmi obdob²mi nal®zt 

urļit® zmŊny, a to pŚedevġ²m v n§rŢstu n§silnĨch vide². V jejich r§mci se pak Isl§mskĨ st§t v²ce soustŚed² 
na zobrazen² excesivn²ho n§sil², videa jsou protk§na mnohem explicitnŊjġ²mi a brut§lnŊjġ²mi z§bŊry. 

V prvn² setu dat byla nejļastŊji pŚ²tomn§ videa vĨcvikov§, coģ bylo pŚikl§d§no tomu, ģe IS klade dŢraz 

na prezentaci sv® ideologick® vize, kter§ stoj² pŚedevġ²m na vybudov§n² chal²f§tu, kterĨ bude schopen 
dobĨt zbytek svŊta.  

Samotn® role dŊt² se v obou sledovanĨch obdob²ch z§sadnŊ neliġ² a obecnŊ odpov²daj² tomu, jakĨm 
zpŢsobem jsou dŊti vyuģ²v§ny i v realitŊ ï nejļastŊji tedy jako voj§ci, popravļ² ļi kazatel® (Benotman 

a Malik 2016: 45).  

V bakal§Śsk® pr§ci kladla autorka ot§zku, jakĨm zpŢsobem se bude propaganda toho t®matu vyv²jet 
a kam je IS schopen posunout hranice, aby i nad§le splŔoval jeden z prim§rn²ch ¼ļelŢ, kterĨm je v jejich 

pŚ²padŊ snaha ġokovat. Posun lze sledovat hned na nŊkolika front§ch. KromŊ zm²nŊn®ho n§rŢstu 
explicitn²ho zobrazov§n² n§sil², kter® lze sledovat ve vide²ch zaznamen§vaj²c²ch popravy, se posunulo 

i vŊkov® rozloģen² vyuģ²vanĨch dŊt². PŚedevġ²m u zm²nŊnĨch poprav doch§z² k posunut² spodn² vŊkov® 

hranice vyuģ²vanĨch dŊt², a to v podstatŊ aģ na maxim§ln² moģnou mez. Jde o pŚ²pad videa ļ. 4, v nŊmģ 
vid²me pŚibliģnŊ tŚ²let® d²tŊ zastŚelit omr§ļen®ho zajatce. D§le se zvĨġil nejen poļet vide² spadaj²c² do 

kategorie n§siln§ videa, ale tak® poļet jednotlivĨch poprav, neboŠ videa se jiģ nesoustŚed² na zazname-
n§n² jedn® popravy, ale ļasto jsme svŊdky buŅto hromadnĨch poprav (video ļ. 5), ļi je v r§mci jednoho 

videa prezentov§no poprav v²cero. 

Autorka bŊhem analĨzy v jednotlivĨch realit§ch identifikovala i nŊkolik novĨch tematickĨch celkŢ. 

V realitŊ identit ġlo pŚedevġ²m o vyobrazen² nepŚ²tele coby slabocha a zbabŊlce. Tak® byla zaznamen§na 

zcela nov§ identita pŚips§na samotnĨm voj§kŢm, a to sebevraģednĨ muļedn²k. V realitŊ vztahŢ byl pak 
novŊ prezentov§n vztah otecïd²tŊ, kterĨ takt®ģ v pŢvodn² sadŊ zkoumanĨch vide² zcela chybŊl. 

 

 

                                                 
28 Sekvence vyd§v§n²: 2015: prosinec 1x; 2016 ¼nor 3x, duben 1x, srpen 1x, z§Ś² 1x, listopad 1x, prosinec 1x; 2017 leden 1x, 
¼nor 1x, bŚezen 1x. 
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Privatizace bezpeļnosti na UkrajinŊ 

Alexandra Ġm²dov§ 

 

Abstrakt  

Tento pŚ²spŊvek se zabĨv§ problematikou privatizace bezpeļnosti na UkrajinŊ a m§ za ¼kol systema-
tizovat veġker® dostupn® informace, propojit je a analyzovat v kontextu ukrajinsk® krize. Autorka rovnŊģ 

sezn§m² ļten§Śe pŚedevġ²m s legislativn²m r§mcem, ve kter®m se soukrom® vojensk® a bezpeļnostn² 
spoleļnosti na UkrajinŊ pohybuj². D§le bude pops§n stav privatizace bezpeļnosti pŚed konfliktem na 

Donbasu a samozŚejmŊ i v jeho prŢbŊhu. Z pilotn²ho vĨzkumu existuj²c²ch dat je zaj²mavou ot§zkou 

financov§n² dobrovolnickĨch jednotek, a to jak na stranŊ Ukrajiny, tak i bojuj²c²ch za de facto st§ty DLR 
a LLR. Financov§n² danĨch ozbrojenĨch sloģek ze strany nejvlivnŊjġ²ch a nejbohatġ²ch obļanŢ Ukrajiny 

a n§sleduj²c² pouģ²v§n² danĨch praporŢ pro sv® osobn² c²le vyvol§v§ ot§zku ohlednŊ skuteļn®ho ¼ļelu 
budov§n² danĨch ozbrojenĨch sloģek. 

 

Abstract  

This paper examines with the issue of privatisation of   security in Ukraine and it aims to systematize all 

available informations, joins them and analyze it in the context of the Ukrainian cr isis. The author will 
also familiarise the reader with the legislative framework in which private military and security 

companies in Ukraine are operating.  She will also aim to describe the status  of privatisation in 

security  before the Donbas conflict and consequently during its course. The initial examination of all 
existing data brings an interesting question of financing volunteer units, both on the side of Ukraine and 

those fighting for the de facto states of DPR and LPR. The reality of various armed forces  being financed 
by the most influential and richest citizens of Ukraine and the subsequent usage of these battalions for 

their own personal goals raises the question about the true purpose of constructing such armed military 
units .  

 

Đvod 

V§lka pŚest§v§ bĨt vĨhradn² z§leģitost² st§tu. Vl§dy, mezin§rodn² organizace ļi nadn§rodn² korporace 

vyuģ²vaj² pro prosazov§n² svĨch z§jmŢ v konfliktech rŢzn® intenzity sluģby soukromĨch vojenskĨch a 
bezpeļnostn²ch spoleļnost². Ukrajinsk§ krize se, s n§sleduj²c² anex² Krymu a samotnĨm konfliktem na 

Donbasu, nestala vĨjimkou. Od zaļ§tku nepokojŢ na podzim roku 2013 se rozġ²Śily debaty ohlednŊ ¼ļasti 

soukromĨch vojenskĨch spoleļnost² v stŚ²len² aktivistŢ Euromajdanu (Svargaman 2014). D§le pozornost 
cel®ho svŊta vyvolala pŚ²tomnost takzvanĨch zelenĨch muģ²ļkŢ na Krymu. V dobŊ pŚed a po anexi 

poloostrova pŚ²sluġn²ci soukromĨch vojenskĨch firem plnili na poloostrovŊ cel® spektrum ¼kolŢ. Co se 
tĨļe ukrajinskĨch spoleļnost², pŚ²kladem mŢģe byt nouzovĨ pŚesun ukrajinskĨch podnikatelŢ z okupova-

n®ho ¼zem² ukrajinskou firmou Omega Consulting Group (Reznik 2014). 

BŊhem vypuknut² v§lky na Donbasu, kde proti regul®rn² arm§dŊ Ukrajiny bojovali takzvan² povstalci 

z domobrany ļerstvŊ vzniklĨch DonŊck® a Luhansk® lidovĨch republik, na obou stran§ch zaļaly bojovat 

dobrovolnick® jednotky a zahraniļn² bojovn²ci. Pr§vŊ konflikt na vĨchodn² UkrajinŊ stal pŚ²leģitost² pro 
vytvoŚen² nest§tn²ch ozbrojenĨch jednotek a zapoļaly diskuze o zneuģ²v§n² dobrovolnickĨch jednotek 

pro osobn² z§jmy ukrajinskĨch oligarchŢ (Pysarieva 2014). Z§roveŔ se zaļala mŊnit role ukrajinskĨch 
soukromĨch vojenskĨch a bezpeļnostn²ch firem. 

Tento pŚ²spŊvek stoj² na n§sleduj²c²ch vĨzkumnĨch ot§zk§ch:  

1) Jak se promŊnilo postaven² ukrajinskĨch PMCs v kontextu ukrajinsk® krize? 

2) Je moģn® oznaļit zamŊstnance ukrajinskĨch PMCs za ģoldn®Śe? 

3) JakĨ vliv maj² na fungov§n² dobrovolnickĨch praporŢ jejich sponzoŚi?  

Pr§ce je rozdŊlena na tŚi z§kladn² ļ§sti. Prvn² bude vŊnovan§ legislativn²mu r§mci a pr§vn²m norm§m 

s problematikou privatizace bezpeļnosti spojenĨm. N§sleduj²c² ļ§st se zabĨv§ historickĨm pozad²m 
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privatizace v obdob² po rozpadu SovŊtsk®ho svazu se vznikem nez§visl® Ukrajiny. Posledn² ļ§st bude 

vŊnovan§ zmŊn§m vyplĨvaj²c²m z kontextu souļasn® v§lky na Donbasu, dobrovolnickĨm arm§d§m a je-

jich roli v  ot§zce privatizace bezpeļnosti.  

 

TeoretickĨ r§mec 

Tato pr§ce se bude zabĨvat privatizac² bezpeļnosti na UkrajinŊ. DŢleģit® je na zaļ§tku vymezit hlavn² 

koncepty, se kterĨmi budeme pracovat. Podstatn§ je pro n§s role soukromĨch bezpeļnostn²ch 

spoleļnost² neboli Private Security Companies (PSCs) a soukromĨch vojenskĨch spoleļnost² ļili Private 
Military Companies, (PMCs). Definice PMCs je rozmanit§ a problematick§. NapŚ²klad Peter W. Singer ve 

sv®m d²le Corporate Warriors pouģ²v§ term²n Private Military Firms ï PMFs nam²sto PMCs a definuje tyto 
firmy jako Ăobchodn² organizace, kter® nab²zej² profesion§ln² sluģby spojen® s oblast² vojenstv². Jedn§ 
se o pr§vnick® osoby, kter® se specializuj² na poskytov§n² vojenskĨch dovednost², vļetnŊ bojovĨch 
operac², strategick®ho pl§nov§n², zpravodajskĨch sluģeb, zvl§d§n² rizik, operaļn² podpory, vĨcviku a 
technickĨch dovednost²ñ (Singer 2003: 8).  

Singer rozliġuje soukrom® vojensk® a bezpeļnostn² spoleļnosti na: Military Provider Firms, Military 
Consulting Firms, Military Support Firms. KaģdĨ z tŊchto podtypŢ m§ svŢj specifickĨ ¼ļel. Military 

Provider Firms poskytuji sv® sluģby pŚedevġ²m pro prim§rn² potŚeby na frontov® linii boje, zapojuj² se do 
bojovĨch operac². Military Consulting Firms poskytuj² vĨcvik, poradenstv² a analytick® sluģby pro 

reorganizaci struktury klientsk® instituce. Military Support Firms poskytuj² sluģby logistiky, spr§vy a 

¼drģby objektŢ zak§zky. V praxi vġak tyto ide§ln² typy firem nejsou dodrģov§ny a hranice mezi nimi je 
nejasn§. Soukrom® bezpeļnostn² a vojensk® spoleļnost² jsou multifunkļn² a jejich ¼koly jsou rozmanit®. 

NapŚ²klad firma poskytuj²c² dle smlouvy pouze logistickou podporu bude muset v pŚ²padŊ ¼toku na 
chr§nŊnĨ objekt jej br§nit, a t²m p§dem se zapoj² do ozbrojenĨch stŚetŢ. Podle Singerovy klasifikace 

mŢģe bĨt zaŚazena pod MPF, i kdyģ by byla najata jako MSF (Singer 2003: 92ï100). 

Dalġ²m probl®mem je pŚeklad danĨch term²nŢ do ruġtiny a ukrajinġtiny, a hledan² ekvivalentu tŊchto 

firem na ¼zem² Ukrajiny. PMCs rusky ï ļastnaja vojennaja kompanija, ukrajinsky ï pryvatna vijskova 
kompanija. PSCs ï rusky ï ļastnoje ochrannoje predprijatije, ukrajinsky ï pryvatne ochoronne 
pidpryjemstvo29. Ovġem zaŚazen² a shoda term²nŢ s existuj²c²mi na UkrajinŊ je problematick§ pŚinej-

menġ²m z dŢvodu slab®ho legislativn²ho r§mce s privatizaci bezpeļnosti spojenou.  

KromŊ ukrajinskĨch a zahraniļn²ch PMCs je nutn® tak® upozornit na fungov§n² takzvanĨch 

dobrovolnickĨch jednotek, funguj²c²ch na Donbasu jak na stranŊ ukrajinsk® arm§dy, tak i na stranŊ 

republik§nskĨch domobran (Ġm²dov§ 2016). Proto bychom mŊli rozliġit dobrovoln²ky a ģoldn®Śe. Za 
dobrovoln²ka je povaģovan§ osoba, kter§ vstoupila do vojensk® sluģby ze sv®ho vlastn²ho rozhodnut², 

motivovan§ politickĨmi, ideologickĨmi, nacionalistickĨmi nebo osobn²mi dŢvody (Malet 2013:9). Na 
druhou stranu ģoldn®Ś je osoba, kter§ je ¼ļelovŊ rekrutov§na v m²stŊ bojŢ nebo v zahraniļ² za ¼ļelem 

¼ļasti v konfliktu; ¼ļastn² se pŚ²mo bojŢ a nen² obļanem stran ¼ļastn²c²ch se konfliktu. Kl²ļovĨm pro 

ģoldn®Śe je finanļn² odmŊna za ¼ļast v bojovĨch operac²ch (Ģenevsk® ¼mluvy 1977). KontraktoŚi jsou 
tak® motivovan² ziskem a pracuj² podle smlouvy, ovġem v ukrajinsk®m pr§vn²m kontextu jsou to na 

rozd²l od ģoldn®ŚŢ obļan® st§tu, ve kter®m bojuj² (Boval 2013). Definov§n² kombatantŢ v konfliktu na 
vĨchodn² UkrajinŊ je zcela komplikovan®. Voj§ci, kteŚ² se oznaļuj² za dobrovoln²ky, mohou bĨt 

neofici§lnŊ posl§ni bojovat za konkr®tn²m ¼ļelem a hlavn² motivac² mŢģe bĨt pr§vŊ finanļn² odmŊna 
(Pysarieva 2014:30). Najat² kombatanti, dost§vaj²c² za ¼ļast v bojovĨch stŚetech plat, mohou bĨt za 

urļitĨch okolnost² tak® povaģovan² za ģoldn®Śe. NejļastŊji tito bojovn²ci pŚed nebo po zamŊstn§n² ve 

firmŊ, kter§ pŢsob² na ¼zem² jej²ch mateŚsk®ho st§tu, z²sk§vali zkuġenost v ozbrojenĨch konfliktech 
mimo sv® rodn® ¼zem² (Reznik 2014). V tomto momentŊ kontraktor zaļ²n§ plnit podm²nky pro oznaļen² 

ho za ģoldn®Śe ï st§v§ se cizincem bojuj²c²m na ¼zem² ciz²ho st§tu, pŚ²mo se ¼ļastn² bojovĨch stŚetŢ a 
dost§v§ za to materi§ln² odmŊnu (viz vĨġe).  

Konkr®tnŊ pro zamŊstnance PMCs a PSCs uģ²v§me n§sleduj²c² klasifikaci. Ģoldn®Śstv² mŢģe bĨt: 

1) Zloļinn® ï ve form§tu ¼ļasti v konfliktu na ¼zem² ciz²ho st§tu za ¼ļelem z²skan² finanļn² odmŊny. 

2) Mezin§rodnŊ leg§ln² ï ¼ļast v humanit§rn²ch, antiteroristickĨch, peacekeepingovĨch misi. 

ZajiġtŊna legislativou OSN a OBSE. 

                                                 
29 PŚeklad autorky.  
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3) Leg§ln² souļ§st² ozbrojenĨch sil jinĨch st§tu ï v pŚ²padŊ v²cen§sobn®ho obļanstv², nebo po 

souhlasu vl§dy sv® mateŚsk® zemŊ a to na z§kladŊ smluv se st§tem, ve kter®m obļan bude 

bojovat. 

4) Leg§ln² vojensk® konzultace  

5) Ozbrojen® dobrovolnictv² (viz vĨġe) 

6) Mezin§rodn² priv§tn² ochrann§ spolupr§ce (Naden 2005). 

 

Legislativn² r§mec 

                                                    Vġe je dovoleno, co nen² vĨslovnŊ zak§z§no. 

Obecn® z§sady soukrom®ho pr§va 

 

Soukrom® bezpeļnostn² firmy vznikly de facto bez jak®hokoliv pr§vn²ho r§mce, coģ podstatnŊ 
zkomplikovalo jejich vztah s justiļn²mi org§ny. Ofici§ln² status PSCs z²skaly aģ v roce 1994 na z§kladŊ 

naŚ²zen² Ministerstv² vnitra Ukrajiny ɷ 112. Na z§kladŊ dan®ho dokumentu lze definovat soukromou 

bezpeļnostn² spoleļnost jako firmu, kter§ na z§kladŊ smlouvy poskytuje sluģby fyzickĨm a pr§vnickĨm 
osob§m za c²lem zajiġtŊn² ochrany ģivota, zdrav² a bezpeļ² majetku na z§kladŊ z§kona a pr§vn²ho Ś§du 
(Ministerstv² vnitra Ukrajiny 1994ab). Dan® naŚ²zen² je ovġem nedostateļn® a nutnost pŚijet² z§konŢ pro 
fungov§n² PSCs v kontextu ukrajinsk® krize se st§v§ velice aktu§ln². SlabĨ pr§vn² r§mec d§v§ prostor 

pro zneuģ²v§n² dan®ho naŚ²zen² a fungov§n² soukromĨch bezpeļnostn²ch a vojenskĨch firem v ġed® z·nŊ.  

Ned§ se Ś²ct, ģe na ¼zem² Ukrajiny funguj² pouze soukrom® bezpeļnostn² firmy, ale vojensk® nikoliv. 
Pr§vŊ nedostateļnost z§kona v ot§zk§ch fungov§n² PSCs a PMCs dovoluj² obch§zet veġker® existuj²c² 

pr§vn² normy. Ukrajinsk® PMCs nejsou legislativnŊ zakotveny, proto jeġtŊ pŚed nŊkolika lety spoleļnosti 
poskytuj²c² sluģby, kter® by spadaly pod definici PMCs, se jmenovaly PSCs, a ofici§lnŊ nab²zely pouze 

logistickou a konzultaļn² funkci30. Od roku 2012 i na UkrajinŊ vznikaj² firmy, kter® otevŚenŊ mluv² o sobŊ 
jako o soukromĨch vojenskĨch spoleļnostech. Firmy jako Omega Consulting Group, Tamplier, Vega 
Strategic Services uģ neskrĨvaj², ģe kromŊ vĨcviku a podpory svĨch klientŢ ve sf®Śe bezpeļnosti se 
z¼ļastŔuj² konfliktŢ i pŚ²mo na bojiġti. Naopak, kaģd§ z nich zdŢrazŔuje legalitu sv®ho pŢsoben². 
NapŚ²klad Śeditel Omega Consulting Group ï A. Kebkalo trv§ na tom, ģe jeho firma dŊl§ vġechno 

v souladu se z§kony (Reznik 2014). Sv® zamŊstnanci nepovaģuje za ģoldn®Śe, protoģe z hlediska 
Trestn²ho z§kon²ku Ukrajiny ļl. 447 ģoldn®Śem mus² bĨt cizinec, a on do sv® firmy nab²r§ pouze 

specialisty drģ²c² ukrajinsk® obļanstv² (KriminaŎnyj kodex Ukrajiny 2001). Nepop²r§ ale, ģe jeho firma je 

schopn§ vyslat sv® zamŊstnance na kter®koliv m²sto na zemi. Jeho podŚ²zen² proġli Ir§kem, 
Afgh§nist§nem, Jugosl§vi², Kavkazem, PodnŊstŚ²m a Liby², atd. V tuto chv²li si mus²me poloģit ot§zku, 

proļ osoba, motivovan§ finanļn²m ziskem, ¼ļastn²c² se vojenskĨch operac² na ¼zem² ciz²ho st§tu nen² 
povaģovan§ za ģoldn®Śe a nen² trestnŊ st²h§na? Kebkalo upozorŔuje, ģe prok§zat ģoldn®Śstv² a udŊlit za 

nŊj trest je velmi obt²ģn®. RovnŊģ v rozhovoru naznaļuje, ģe je kl²ļov§ koordinace se st§tn²mi 

bezpeļnostn²mi sloģkami ï dokud je domluva s nimi, z§kon se d§ snadno a zcela Ăleg§lnŊñ obejit (Reznik 
2014, OCG 2015ab).  

Dalġ² vojensk§ bezpeļnostn² spoleļnost Tamplier na svĨch internetovĨch str§nk§ch ani neodkazuje na 
ukrajinskou legislativu. ř²d² se pŚev§ģnŊ rezoluc² Rady bezpeļnosti OSN N1816 a N1838, jej² statutem 

a Đmluvou OSN o moŚsk®m pr§vu (Art. 105).  PMC Tamplier oznamuje, ģe poskytuje vojensk® 
konzultace a vĨcvik voj§kŢ v z·nŊ Antiteroristick® operace, zpravodajsk® a analytick® sluģby. D§le 

upozorŔuje na to, ģe nepracuje na ¼zem² st§tŢ, na kter® OSN uloģilo sankce ļi embarga a kter® poruġuj² 

mezin§rodn² humanit§rn² a lidsk§ pr§va. Nespolupracuj² s teroristickĨmi organizacemi a drogovĨmi 
kartely, skupinami organizovan®ho zloļinu a neprod§vaj² neleg§ln² zbranŊ a munici. Nerekrutuj² a nebo-

juj² na teritoriu ciz²ch st§tŢ a nespolupracuj² s nest§tn²mi ozbrojenĨmi organizacemi (Tamplier 2015a).  

Praxe vġak ukazuje, ģe nastaven² legislativn²ho r§mce je natolik slab®, ģe existuje spousta zpŢsobu jak 

ho obej²t a v pŚ²padŊ poruġen² z§konŢ, nemoģnosti vin²ka potrestat. Ukrajinġt² pr§vn²ci i pŚedstavitel® 

PMCs a PSCs trvaj² na tom, ģe je nutn® prosadit n§vrh z§kona o fungov§n² a povinnostech soukromĨch 
bezpeļnostn²ch a vojenskĨch sluģeb a z§konu O pouģ²v§n² zbran². V souļasnou dobu lobov§n² z§kona 

                                                 
30 Ve skuteļnosti ale poskytovaly vŊtġ² spektrum sluģeb. 
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o PMCs prov§d² poslanec a l²dr Prav®ho sektoru D. Jaroġ. Aktivn² ¼ļast o pŚijet² toho z§konu berou 

i pr§vn²ci spoleļnosti Privat patŚ²c² sponzoru ukrajinskĨch dobrovolnickĨch pr§porŢ I. Kolomojsk®mu 
(KorrespondŊnt 2015). 

 

VĨvoj privatizace bezpeļnosti na UkrajinŊ do roku 2013 

Samotn® ģoldn®Śstv² je jedn²m z nejstarġ²ch v§leļnĨch jevŢ. Po skonļen² bipol§rn²ho uspoŚ§d§n² svŊta 
se ģoldn®Śstv² transformuje do nov® podoby, kterou zn§me dnes. DvŊ bĨval® soupeŚ²c² velmoci najednou 

pŚest§vaj² poskytovat prostŚedky slabġ²m st§tŢm pro udrģen² svŊtov® rovnov§hy. Hrozba glob§ln² v§lky 

byla minimalizovan§. PotŚeba udrģovat rozs§hl® vojensk® s²ly poklesla. RozdŊlen² sovŊtsk® arm§dy mezi 
novŊ vznikl® postsovŊtsk® republiky a rozpuġtŊn² vojenskĨch jednotek vedlo k tomu, ģe stovky tis²c 

vycviļenĨch profesion§ln²ch voj§kŢ zŢstali bez pr§ce. Vypuknut² konfliktŢ na Balk§nu, Kavkazu, Bl²zk®m 
vĨchodu, ve stŚedn² Asii a Africe zvĨġilo popt§vku po bojovn²c²ch v tŊchto oblastech (FesËkov 2012). 

 

Prvn² vlna: PSCs 

Prvn² soukrom® bezpeļnostn² firmy vznikaly jeġtŊ bŊhem perestrojky na z§kladŊ z§kona ɷ 8998-XI 

O spolupr§ci v SSSR. Prvn² spoleļnost² tohoto typu se stala firma Alex. Na zaļ§tku 90. let se PSCs 
zakl§daly jako akciov® spoleļnosti. Na konci 80. a zaļ§tku 90. let nepotŚebovaly PSCs v postsovŊtsk®m 

prostoru licenci. Prvn² vlna privatizace bezpeļnosti a vznikŢ soukromĨch bezpeļnostn²ch spoleļnost² se 
konala pr§vŊ po rozpadu SovŊtsk®ho svazu. Monopol na n§sil², kterĨm disponovala vl§da SSSR, byl 

rozptĨlen i do soukrom®ho sektoru (Chel.ru 2007).  

Ukrajinsk§ arm§da jako n§stupkynŊ sovŊtsk® zmenġila poļet svĨch voj§kŢ t®mŊŚ na polovinu. Ve velk®m 
rozsahu zaļ²naly vznikat firmy, kter® poskytuji bezpeļnostn² sluģby. V 90. letech, s rŢstem kriminality 

a banditismu, se z§jem o podobn® spoleļnosti zvĨġil. I pŚes dlouhodobou absenci pr§vn²ho r§mce na 
¼zem² Ukrajiny zaļaly v masov®m rozsahu vznikat PSCs. To vyvolovalo nedŢvŊru milicijn²ch sloģek, kter® 

nemŊly z§jem se dŊlit pr§vo na poskytov§n² bezpeļnostn²ch sluģeb s nŊkĨm jinĨm. Soukrom® 
bezpeļnostn² firmy prim§rnŊ poskytovaly cel® spektrum sluģeb: od bodyguardŢ pro VIP persony aģ po 

hled§n² ztracenĨch dŊti. ZamŊstnanci ukrajinskĨch PSCs byli bĨval² voj§ci, v pozdŊjġ²ch letech bĨval² 

ļlenov® Sluģby bezpeļnosti Ukrajiny a Ministerstva vnitra (MV). Nabyt² ukrajinsk® nez§vislosti ovġem 
neprospŊla rozvoji trhu bezpeļnostn²ch sluģeb (EŎcov 2005). 

Z dŢvodu zaveden² z§kona o Operativno-rozysknoj dejatŊŎnosti velkĨ poļet spoleļnost² zkrachoval. 
P§tr§n² a zpravodajsk§ ļinnost se staly podle z§kona prerogativou st§tu a detektivn² agentury pŚiġly 

o moģnost fungovat. Probl®m vznikl i po vyhl§ġen² Zakonu o zbrani, kterĨ zakazoval noġen² zbran² 
zamŊstnanci PSCs. Dalġ²m miln²kem se stal vznik St§tn² sluģby ochrany pod veden²m MV na z§kladŊ 
naŚ²zen² ɷ 615 ukrajinsk® vl§dy z roku 1993 (Kabinet ministrŢ Ukrajiny 1993). Tato sluģba mŊla by plnit 

ochranu dŢleģitĨch st§tn²ch objektŢ, bytŢ a majetku. St§tn² sluģba ochrany (GSO) dŊlala dŢstojnou 
konkurenci PSCs a fakticky odebrala veġker® zak§zky na trhu bezpeļnosti. GSO je financovan§ 

samostatnŊ a proto svoje sluģby poskytuje na komerļn²m z§kladu. PŚi tom uģ²v§ veġker® vĨsady, kter® 

vyplĨvaj² z toho, ģe GSO spad§ pod MV ï klienty, poskytnut² lepġ²ho technick®ho z§kladu, podpora ze 
strany st§tn²ch org§nŢ a vŊtġ² zdroje pro svoje fungov§n². T²m p§dem takov®ho siln®ho konkurenta 

pŚeģily pouze ty nejsilnŊjġ² spoleļnosti (MVS 2015).  

Koncem 90. let je vidŊt i zvĨġen² napŊt² mezi ukrajinskĨmi PSCs a MV, kter® na nŊ dohl²ģelo. Licence, 

kter® byly v tom obdob² zavedeny, zaļalo MV rozd§vat selektivnŊ, pravdŊpodobnŊji na z§kladŊ praxe 
charakteristick® pro svou dobu ï pŚes zn§mosti a ¼platky. To vĨraznŊ zmenġilo poļet zahraniļn²ch 

bezpeļnostn²ch spoleļnost² na ¼zem² Ukrajiny (Gunmagazine 2015). 

Ukrajinsk§ federace pracovn²kŢ nest§tn²ch bezpeļnostn²ch sluģeb vznikla v roce 1995 a stala profesn²m 
svazem soukromĨch bezpeļnostn²ch firem, kter® pracovaly na ¼zem² Ukrajiny. V souļasn® dobŊ se 

skl§d§ ze 149 firem z 35 ukrajinskĨch mŊst. Federace prov§d² monitoring svĨch ļlenŢ, zda splŔuj² 
veġker® z§kony a neposkytuj² neleg§ln² sluģby. Teoreticky je to funkce st§tu, jenģe st§t i nad§le 

pokraļoval v ignoraci existenci PSCs na sv®m ¼zem², nezŚ²dil ģ§dn® kontroln² org§ny a nezajistil 

legislativn² z§klad pro fungov§n² tŊchto firem (Gunmagazine 2015). 
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Druh§ vlna: PMCs 

KromŊ vzniku PSCs na ¼zem² Ukrajiny vyvol§vala nestabiln² bezpeļnostn² situace v 90. letech nov® vĨzvy 

a poģadavky. Ozbrojen® konflikty v Gruzii vypukly v letech 1991-1992 a 1992-1993. Protoģe ukrajinskĨ 
trh se soukromou bezpeļnostn² v t® dobŊ proch§zel velkou kriz² a stagnac², velk§ ļ§st zamŊstnancŢ se 

rozhodla z¼ļastnit pŚ²mo bojovĨch operac² v pozici ģoldn®ŚŢ.  N§sleduj²c² v§lky na N§horn²m Karabachu, 
v PodnŊstŚ², Jugosl§vii a Ļeļensku pŚetransformovaly PSCs na zvl§ġtn² druh PMCs. NŊkteŚ² zamŊstnanci, 

aby nez²skali status ģoldn®Śe, ġli jako dobrovoln²ci do bojovĨch jednotek typu Argo a Viking, 

reprezentuj²c² nacionalistick® UNA-UNSO (UNA-UNSO 2010, Kipiani 2011). Z hlediska nedostatku zdrojŢ 
je n§roļn® identifikovat konkr®tn² poļet ukrajinskĨch soukromĨch bezpeļnostn²ch firem, kter® se na 

konfliktech pod²lely. To sam® plat² i pro sluģby, kter® na bojiġti poskytovaly: zda byly pouze konzultaļn² 
a logistick® nebo poģadavkem klienta byl i pŚ²m§ vstup do ozbrojenĨch stŚetŢ.  

Mnoho voj§kŢ vystoupilo ze svĨch mateŚskĨch firem a zaļalo pracovat v r§mci zahraniļn²ch PMCs 
v konfliktech v Africe a na Bl²zk®m vĨchodu. TakovĨ pŚechod byl motivov§n pŚedevġ²m moģnosti vŊtġ²ho 

finanļn²ho zisku, neģ ukrajinsk®  PSCs mohly v postsovŊtsk®m prostoru nab²dnout. Tohle obdob² 

mŢģeme povaģovat za dalġ² etapu stagnace privatizace bezpeļnosti na UkrajinŊ, protoģe soukrom® 
bezpeļnostn² firmy se zaļaly soustŚedit na spolupr§ci s vnŊjġ²mi akt®ry (Reznik 2014). 

St§le vġak neexistovala podpora ze strany legislativy. V tomhle ohledu jsou ukrajinsk® spoleļnosti jakĨsi 
hybridem PSCs a PMCs. Na jednu stranu poskytuj² sluģby PMCs a de facto jsou jimi. Absence pŚ²sluġn®ho 

z§kona je nech§v§ de iure v pozici obyļejn® PSCs. OtevŚenŊ o sobŊ jako PMCs v posledn²ch letech mluv² 

pouze ty firmy, kter® usiluj² o poskytov§n² svĨch sluģeb st§tn²m organŢm. Mezi nŊ patŚ² vĨġe uveden® 
Tamplier a Omega Consulting Group (OMG 2015a, Tamplier 2015b).   

 

Privatizace bezpeļnosti v kontextu ukrajinsk® krize  

Ukrajina se od momentu z²sk§n² nez§vislosti ne¼ļastnila ģ§dn®ho ozbrojen®ho konfliktu. Proto ud§losti 
roku 2014 trvaj²c² dodnes uk§zaly nepŚipravenost ukrajinsk® arm§dy bŊhem bojovĨch operaci na 

vĨchodn² UkrajinŊ. I pŚes ne¼spŊch na bojiġti, ukrajinsk§ vl§da nespŊch§ s t²m, aby veŚejnŊ pouģ²vala 

sluģby PMCs, pŚedevġ²m z ekonomickĨch dŢvodŢ. Jednou z m§la PMCs, kter® se pod²lely na vĨcviku 
ukrajinskĨch voj§kŢ v z·nŊ ATO, je Tamplier. Vypuknut² v§lky mobilizovalo bĨval® aktivisty Euromajdanu 
a vytvoŚilo podm²nky pro zaloģen² dobrovolnickĨch jednotek, kter® za svoji ļinnost nevyģaduji finanļn² 
odmŊnu od vl§dy. NemŢģeme vġak povaģovat dobrovolnick® prapory za entity patŚ²c² do podkategorie 

PMCs, protoģe jejich ļinnost prim§rnŊ nen² motivovan§ ziskem. Na z§kladŊ z§kona Ukrajiny ĂPro obranu 
Ukrajinyñ (VRU 1992) byly v roce 2014 zaloģeny ļtyŚi typy dobrovolnickĨch vojenskĨch ¼tvarŢ -  prapory 
teritori§ln² obrany (BTRO), rezervn² prapory N§rodn² gardy (Nacion§Ŏnoj gvardii), prapory speci§ln²ho 

nasazen² ministerstva vnitŚn²ch vŊci (MV), dobrovolnickĨ ukrajinskĨ korpus Prav®ho sektoru (DUK) 
(Butusov 2014). Mezi nejzn§mŊjġ² dobrovolnick® bataliony patŚ² BRTO Ajdar, Batalion N§rodn² gardy 

Donbas, prapor Azov, Dnipro-1, kter® patŚ² pod MV a dobrovolnickĨ korpus Prav®ho sektoru. 

Dobrovoln²ci bojuj²c² na stranŊ Ukrajiny se hl§s² ke sluģbŊ na z§kladŊ idej² patriotismu a nacionalismu. 
VelkĨ poļet rekrutŢ jsou krajnŊ pravicov² aktivist®, ļlenov® fotbalovĨch fanklubŢ ULTRAS a bojovn²ci 

Sebeobrany Majdanu (Pysarieva 2014:6-20, Karpyak 2014). 

Financovan² dobrovolnickĨch praporŢ ze strany politickĨch elit a podnikatelŢ d§v§ tŊmto ozbrojenĨm 

jednotk§m rysy soukromĨch bojovĨch uskupen². KaģdĨ prapor byl zaloģen a prosazov§n v parlamentu 
nŊkterĨm ze zn§mĨch politikŢ a podnikatelŢ. NapŚ²klad Ajdar vznikl z iniciativy velitele jednotky 

Sebeobrany Euromajdanu S. MeŎniļuka, velitelem praporu Donbas je souļasnĨ poslanec Verchovne 

Rady S. Semjonļenko. DUKa ï l²dr politick® strany PravĨ sektor ï D. Jaroġ, velitelem Azova je poslanec 
Rady Kyjeva za Radik§ln² stranu I. Mosijļuk (Korrespondent.net 2014). Konflikt z§jmŢ se tyk§ nejenom 

veden², ale i financovan². PŚev§ģnou vŊtġinu dobrovolnickĨch praporŢ financuje bĨvalĨ gubern§tor 
DnŊpropetrovsk® oblasti a z§roveŔ jeden z nejbohatġ²ch muģŢ Ukrajiny I. Kolomojskij (ICTV 2014, 

EspresoTV 2014, Cullison 2014). 

 

Soukrom® arm§dy 

V podm²nk§ch v§lky se bĨval® ochrann® firmy staly z§kladem pro formov§n² ozbrojenĨch praporŢ jak 
na stranŊ Ukrajiny, tak i na stranŊ novŊ vzniklĨch lidovĨch republik. Poskytnut² sponzorskĨch pŚ²spŊvkŢ 

pro fungov§n² batalionŢ mŢģeme povaģovat za investici, kter§ dovoluje donorŢm pos²lit svou pozici 
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nejen v politick® rovinŊ. Dobrovolnick® jednotky se v dobŊ v§lky staly n§strojem i pro pŚerozdŊlen² sf®ru 

vlivu na ukrajinsk®m trhu. V posledn² dobŊ je zŚejm® zneuģ²van² tŊchto ozbrojenĨch jednotek pro 

soukrom® ¼ļely nejvlivnŊjġ²ch ukrajinskĨch podnikatelŢ R. Achmetova a I. Kolomojsk®ho. Pr§vŊ tomu 
bude vŊnovan§ n§sleduj²c² podkapitola. 

 

Privat Group  

Privat je jeden z nejvŊtġ²ch ukrajinskĨch finanļnŊ-prŢmyslovĨch koncernŢ. Jedn²m z majitelŢ t®to 

spoleļnosti je pr§vŊ I. Kolomojskij. Tento sponzor dobrovolnickĨch praporŢ byl nejen gubern§torem 
DnŊpropetrovsk® oblasti, ale i majitelem Śady medi², vlastn²kem jedn® z nejvŊtġ²ch ukrajinskĨch bank ï 

Privatbanka a vĨznamnou postavou postmajdanovsk® politick® ®ry. I pŚesto, ģe s§m Kolomojskij se od 
financov§n² praporŢ distancuje, ud§losti kolem Ukrnafty31 ukazuje na kontrolu ļinnosti dobrovoln²kŢ 

z jeho strany (Dialog 2014).  

Verchovna Rada 19. bŚezna 2015 pŚijala novelu z§kona o akciovĨch spoleļnostech, kter§ zbavila 

Kolomojsk®ho kontroly nad Ukrnaftou (Prezident Ukrajiny 2015a). Dokument sn²ģil kvorum rady 

akcion§ŚŢ do 50 % + 1 akce, coģ vr§tilo kontrolu nad spoleļnost² st§tu. KromŊ toho dozorļ² rada 
Ukrtransnafty32 odstranila z funkce pŚedsedy A. Lazorka, prot®ze Kolomojsk®ho z Privatu. V noc po 

pŚijet² tŊchto ¼prav pŚed budovou Ukratransnafty, 100% akce, kter® naleģ² Naftogazu Ukrajiny33, 
Kolomojskij spolu s ozbrojenĨmi dobrovoln²ky praporu DnŊpr-1 zablokovali vstup do budovy, kter§ je 

st§tn²m majetkem (Segodnya 2015). Na ot§zku novin§Śe, co gubern§tor dŊl§ v noci ve st§tn² budovŊ, 

Kolomojskij na nŊj vulg§rnŊ slovnŊ za¼toļil (Youtube 2015).  

Poslanci od bloku Petra Poroġenka a Opoziļn² blok ģ§daly od Kolomojsk®ho odstoupen² z funkce 

gubern§tora (Ukrajinska pravda 2015, Prezident Ukrajiny 2015b). VnitropolitickĨ konflikt mezi vl§dou 
a gubern§torem t²m p§dem dos§hl do sv®ho vrcholu. Kolomojskij, kterĨ vlastn² 30 % vġech ukrajinskĨch 

benzinek a mŢģe ovlivŔovat ceny pohonnĨch hmot na UkrajinŊ, vyuģil sv®ho postaven² pro Śeġen² t®to 
krize. RŢst cen benzinu, kterĨ doprovodil celou tuto kauzu, pŚedch§zel pŚijet² ¼prav k jiģ zm²nŊn®mu 

z§konu, coģ mŢģeme povaģovat za dŢsledek ovlivnŊn² z§konod§rn®ho procesu ze strany Kolomojsk®ho 

(Minfin 2015).  

Skand§l kolem Ukrnafty nebyl prvn²m pŚ²padem zneuģit² dobrovolnickĨch praporŢ. BŊhem ukrajinskĨch 

parlamentn²ch voleb se dobrovoln²ci DnŊpra-1 spolu s jednotkami milic² snaģili ovlivnit proces voleb 
v nŊkolika volebn²ch m²stnostech DonŊck® oblasti vyhroģov§n²m ļlenŢm komis² (Petriv 2014). Tento 

batalion je nejen financov§n KolomojskĨm, ale byl rovnŊģ zaloģen za vyuģit² lidskĨch zdrojŢ z jedn® 

z bezpeļnostn²ch spoleļnost², kterou oligarcha vlastn². Soukrom§ bezpeļnostn² spoleļnost B.O.G34 byla 
zaloģena magn§tem v 90. letech. Tato spoleļnost nejen poskytovala ochrann® sluģby samotn®mu 

Kolomojsk®mu a jeho partnerŢm. Byla zapojena do Śady incidentŢ spojenĨch s n§silnĨm raidingem ï 
skoupen² obchodn² spoleļnosti a n§sledn® uplatnŊn² hlasovac²ch pr§v s c²lem zvĨġit hodnotu akci² 

(Gazeta.dp.ua 2010). PŚev§ģn§ vŊtġina ļlenŢ souļasn®ho DnŊpra-1 jsou bĨval² zamŊstnanci B.O.G 

(Radio Svoboda 2015). 

 

Metynvest  

Holding nejbohatġ²ho Ukrajince R. Achmetova, bŊhem zaļ§tku nepokojŢ v jeho rodn®m mŊstŊ ï 

DonŊcku, zaloģil lidov® druģiny pro zajiġtŊn² bezpeļnosti (Ġylin 2014). Nepoļetn® a bez vĨraznĨch 
pravomoc² tyto jednotky z obyvatel mŊsta a ļlenŢ milice se nemohou mŊŚit s prapory I. Kolomojsk®ho. 

Zaj²mav® je sp²ġ propojen² Achmetova SKM Holdingui s financov§n²m lidov® republik§nsk® gardy 

a povstaleck®ho praporu Vostok. Po p§du Janukovyļova reģimu, R. Achmetov ztratil svŢj vliv na 
ukrajinsk® politick® sc®nŊ. Velitel praporu Vostok a pŚedseda Rady bezpeļnosti DLR ï A. Chodakovskij 

uv§d², ģe ozbrojen® s²ly lidov® republiky byly pouģity Achmetovem pro boj o sf®ry vlivu a vl§du v KyjevŊ 
proti Kolomojsk®mu (DģemaŎ 2015, Radio Svoboda 2015). Postupem ļasu se situace vymkla kontrole 

a vojensk® kŚ²dlo separatistŢ z²skalo re§lnou politickou moc na Donbasu. Pot® zapoļal proces zn§rod-

Ŕov§n² soukrom®ho podnik§n² org§ny DLR. V tomto okamģiku se Achmetovova situace a chov§n² 

                                                 
31 NejvŊtġ² spoleļnost pro tŊģbu ropy a plynu Ukrajiny, dceŚin§ spoleļnost Naftogazu Ukrajiny. 
32 Oper§tor syst®mu magistr§ln²ch ropovodŢ Ukrajiny, dceŚin§ spoleļnost Naftogazu Ukrajiny. 
33 NejvŊtġ² spoleļnost energetick®ho komplexu Ukrajiny. 
34 BOG - BezopasnosŠ, ochrana, garantia, dohromady tvoŚi zkratku, kter§ by v pŚekladu do ļeġtiny znamenala ĂBŢhñ.  
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zmŊnily. Oligarcha zaļal apelovat na jednotu Ukrajiny, po cel®m DonŊcku byly na billboardech rozvŊġeny 

patriotick§ hesla odm²taj²c² rozdŊlen² zemŊ. Ze strany Achmetova to nebyl prvn² pokus o propojen² svĨch 

z§jmŢ s bezpeļnostn²m sektorem. DŚ²ve hlava jeho Sluģby bezpeļnosti V. Malyġev byl Śeditelem oblastn² 
poboļky ministerstv² vnitra DonŊck® oblasti. BŊhem sv®ho zastoupen² Malyġev ¼dajnŊ kryġeval35 
krimin§ln² skupiny pŢsob²c² v DonŊck® oblasti. Dalġ²m dŢkazem propojen² jeho podnik§n² a politick®ho 
vlivu bylo jeho lobbovan² a iniciativa za zaveden² z§konŢ, kter® by rozġ²Śily pravomoci soukromĨch 

bezpeļnostn²ch sluģeb a vļetnŊ pr§va na pouģit² n§sil², zbranŊ atd. (Podrobnosti 2005).    

V souļasn® dobŊ kromŊ konfrontac² mezi nejvlivnŊjġ²mi ukrajinskĨmi oligarchy doch§z² k pŚ²mĨm bojŢm 
mezi vl§dou a majiteli soukromĨch arm§d za udrģen² monopolu na n§sil². Vl§da se snaģ² zmenġit vliv 

soukromĨch spoleļnost² i z§kazem soukrom® ochrany st§tn²ch objektŢ (Cenzorov.net 2015). 

 

Z§vŊr 

Tato pr§ce se zabĨv§ privatizac² bezpeļnosti na pŚ²kladu Ukrajiny. Autorka doch§z² k z§vŊru, ģe 

podstatnĨm probl®mem je slab§ legislativn² ¼prava t®to problematiky. Kl²ļov² akt®Śi privatizace 

bezpeļnosti jsou proto v situaci, kdy musej² z§kon obch§zet, zneuģ²vat ļi deklarovat svoje ļinnost jinak. 
To se tĨk§ pŚedevġ²m PMCs, kter® vznikly na ¼zem² Ukrajiny v posledn²ch nŊkolika letech. Neexistuje 

ģ§dnĨ z§kon vymezuj²c² pravomoci, povinnosti a hranice pŢsoben² danĨch spoleļnost². Z toho vyplĨv§, 
ģe vŊtġina firem se identifikuje jako PSCs, i kdyģ jsou de facto PMCs.  

StejnŊ problematick§ je role ģoldn®ŚŢ. I ty zamŊstnance, kter® firmy povaģuj² za kontraktory, bychom 

teoreticky mohli povaģovat za ģoldn®Śe. Tito zamŊstnanci, i pŚesto, ģe jsou obļan® Ukrajiny, se 
¼ļastnili/z¼ļastŔuj² se/budou se ¼ļastnit v konfliktech i mimo ¼zem² sv® rodn® zemi za finanļn² 

ohodnocen², a proto je lze povaģovat za ģoldn®Śe. Z§kon je vġak nastavenĨ takovĨm zpŢsobem, ģe 
prokazov§n² viny a vym§h§n² z§kona je velmi obt²ģn®. O tom mluv² i sami zamŊstnanci ukrajinskĨch 

PMCs. 

VelkĨ vliv na vĨvoj privatizace m§ souļasn§ ukrajinsk§ krize a v§lka na Donbasu. BĨval® PSCs se uģ 

neboj² pŚihl§sit ke statusu PMCs, rozġiŚuj² sv® sluģby a ¼ļastn² se ATO na vĨchodn² UkrajinŊ. Ukrajinsk® 

vl§dŊ jeġtŊ pŚed rokem pŚiġlo vyuģ²v§n² PMCs na bojiġti jako zbyteļn§ investice. Ud§losti Euromajdanu 
a anexe Krymu mobilizovaly spoleļnost, coģ vedlo k tomu, ģe mnoho aktivistŢ vstoupilo do dobrovol-

nickĨch praporŢ. Vl§dŊ podobnĨ krok pŚiġel vhod, protoģe doplnil nedostateļn® poļty voj§kŢ na bojiġti 
bez vysokĨch investic. Za financov§n²m tŊchto praporŢ, mimo charitativn² pŚ²spŊvky UkrajincŢ, stoj² 

pŚedevġ²m ukrajinġt² podnikatel® a politici. Ļasem se uk§zalo, ģe dobrovolnici jsou mimo kontrol u 

ozbrojenĨch sil Ukrajiny, nemaj² discipl²nu a jsou zneuģ²van² ze strany svĨch sponzorŢ pro ekonomick® 
a politick® c²le.  

PŚ²kladem mŢģe bĨt pŚedevġ²m dobrovolnickĨ prapor DnŊpr-1, kterĨ byl sloģen ze zamŊstnancŢ jedn® 
dnŊpropetrovsk® PSCs a financov§n bĨvalĨm gubern§torem DnŊpropetrovsk® oblasti I. KolomojskĨm. 

Tento prapor byl zapojen do skand§lu kolem Ukrnafty, kdy jej Kolomojskij pouģil ve sv®m z§jmu proti 

ukrajinsk® vl§dŊ. Stejn§ situace se objevila i na stranŊ povstalcŢ. Nejbohatġ² ļlovŊk Ukrajiny R. 
Achmetov byl obvinŊn z financov§n² praporu Vostok, kterĨ oligarcha zneuģ²val pro boj o udrģen² kontroly 

nad ukrajinskou politickou ar®nou a v konfliktu s I. KolomojskĨm o rozdŊlen² trhu. Ukrajinsk§ vl§da 
ztratila monopol na n§sil² ve prospŊch soukromĨch arm§d oligarchŢ a PMC, nemluvŊ o nest§tn²ch 

ozbrojenĨch akt®rech, kteŚ² maj² pod kontrolou ¼zem² vĨchodn² Ukrajiny. V souļasn® dobŊ se Kyjev snaģ² 
omezit jejich vliv upraven²m legislativy a zaveden² nŊkterĨch omezen², ovġem efektivita podobnĨch krokŢ 

je sporn§. 

 

 

 

 

 

 

                                                 
35 Pojem oznaļuj²c² ochranu businessu ze strany milicejn²ch organŢ nebo krimin§ln²ch skupin za finanļn² odmŊnu. 
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